6. EVFOLYAM, 2. SZAM | 2019

ATASTRUM

FVNEGYEDES KATASZTERTORTENETI FOLYOIRAT

B Torok Enikd: Az els6 urbéri térképek a kamarai térképtarban

B Torok Eniké: Utmutatd-tervezet a kincstdri birtokok urbéri felmérésére, 1774

B Filep Antal: Kozségi el6ljarok kiilonvéleménye a kataszteri felmérésrél

® Schmidt Anikd: Harc a foldad¢ leszallitasaért

B Reisz T. Csaba: A varmegy¢ék atnézeti vazlata, 1910-1912

® Suba Jénos: Az Allami Féldmérés mérnokeinek szerepe a trianoni hatdrok
feltilvizsgalataban

B Jvan Gyuka: ,Térinformdciok egy jobb életért és kornyezeti rugalmassagért”




¥ il

=

= A Temes-Béga-volgyi Vizszabdlyozo Tarsulat miikodési teriilete, 19. szdzad vége (MNL OL, S 80 - Vegyes -
No. 90/1-6.). L. ehhez Schmidt Aniko cikkét



m 5 8 PROTOKATASZTER: AZ URBERI TERKEPEK

Az 1769. évi urbéri rendelet kiadasat koveten a kincstari uradalmakban hozzakezdtek a teriilet felmé-
réséhez. Megallapitottak a foldek nagysagat, miivelési agat, termékenységét és birtokosat, valamint an-
nak urbéres kotelezettségeit, vagyis azokat az adatokat, amelyek egy-egy foldteriilet utdn szedhet6 ado
megallapitdsahoz kellettek. Mar ekkor volt torekvés a felmérési munkalatok egységessé tételére, Anton
Freydhoffer mérnok utmutatét is készitett e célbol.

A 19. szazadi kataszteri felmérések idején az urbéri felmérések és térképek forrasként szolgaltak a
munkdlatokhoz. Minderre tekintettel az irbéri munkalatok és kiilonosen a térképek a katasztertorténet
szerves részét jelentik, ezaltal pedig a Catastrum vizsgalandd témai kozé tartoznak.

E szamunk egyik képe a Magyar Nemzeti Levéltar Somogy Megyei Levéltaranak kéziratos térkép-
gyUtjteményébdl vald, koszonetiinket fejezziik ki a kozlés lehetdségéért. A katasztertorténeti forrasanyag
jelentés része taldlhaté a megyei levéltarakban, ennek feltdrasa, feldolgozasa és hozzaférhet6vé tétele
elsérendd feladat kell hogy legyen.
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SUMMARY

TOROK, Eniké: The First Urbarial Maps in the Map Collection of the Chamber
torok.eniko@mnl.gov.hu

The urbarial maps, which were made at the survey of the serf plots, can be considered as early cadas-
tral maps, because these areas had unique identification numbers and were used to determine serf
services. The first remaining maps of the map collection of the chamber are from 1772, they represent
the territories of Majs, Attala, Fono, Golle and Taszar. The maps were created by Andras Kneidinger,
Chamber Engineer. As Majs’s example shows, the technical survey was not just a mapping, but it often
resulted in the redistribution of the serf plots, which brought about a kind of balance in the settlement
of the property in Majs.

TOROK, Eniké: Draft-guide for the Urbarial Survey of the Royal Lands, 1774
torok.eniko@mnl.gov.hu

The urbarial maps can be considered as early cadastral maps in the sense that they are land maps,
maps of the plots that helped to identify the possessors, and were linked to the establishment of the
serfdom services. In 1765, Maria Theresa ordered the execution of the urbarial conditions in the royal
lands, as well as the mapping of the settlements. In 1774, Anton Freydhofter, Chief Audit Officer and
Engineer, prepared a draft for the engineers involved in the survey and land allocation upon the order
by count P4l Festetics (1722-1782), Vice-President of the Hungarian Royal Chamber.

FILEP, Antal: Disagreeing Opinion of Municipality Leaders about Cadastral Survey
filepantal@hotmail.com

The cadastral mapping of the lowland area of the former Zemplén County in the north-eastern part
of Hungary was completed around 1867. According to the regulations, after carrying out their work
the geodesists had to have it signed by the village leaders. Three people of the Tiszalic Municipality’s
magistrate made complaints about some legal uncertainties related to the property ownerships without
contradicting the technical accuracy of the survey. This is understandable, since the liberation of
the serfs in 1848 happened in the midst of unclear status of property ownership, and at the time of
the cadastral survey ordered by the imperial dictatorship in 1849, these disputed cases had not been
closed. Additional difficulties were caused by the regulation of the rivers being completed at the same
time.

SCHMIDT, Anikd: Fight for the Reduction of Land Taxes. The Issue of the Cadastre during the
1896-1901 Parliamentary Cycle

schmidt.aniko@mnl.gov.hu

The most significant development of the 1896-1901 Parliamentary Assembly was the demand for tax
reform, which included the reduction of land taxes. It was also on the agenda to align the cadastral
registers and the property registers, to tax new crop areas gained through regulation of the rivers, and
to refine the calculation of teachers’ pensions on a cadastral basis.

REISZ, T. Csaba: Overview Drafts of the Counties, 1910-1912

reisz.t.csaba@mnl.gov.hu

Overwiew maps of several scale, and representing smaller or larger areas were made of the multi-sec-
tion maps in the course of the cadastral survey. These include the 1:144,000 scale, overview maps
depicting counties or cadastral districts, which could serve as the basis for county overview sketches
prepared between 1910 and 1912. These maps, produced in the state printing press were designed for
basic maps that made possible the compilation of additional thematic maps.

SUBA, Janos: The Role of the Engineers of State Land Survey in the Supervision of Trianon Bor-
ders. Review of the Hungarian-Yugoslavian Border Section in 1931 and 1932
suba.janos@mail.militaria.hu

Boundary signs should be protected and maintained after their placement, as natural or human inter-
ference can often damage them. The 1926 Belgrade Convention regulated the maintenance of bound-
ary stones, columns, and other signs for marking the boundary line. The boundary marks of the
border section along the watercourses had always been a problem, because the water washed away
or otherwise damaged these signs. A record in 1928 - based on a Serbian note - already mentioned
510 lost, 26 fallen and 105 damaged border stone signs. The two countries jointly carried out a review
of the border marks, the exchange of damaged, broken and missing border stones and other border
marks in 1931-32.

IVAN, Gyula: ,Spatial Information for a Better Life and the Flexibility of the Environment”.
Working Week of the International Federation of Surveyors in 2019
gyula.ivan@lechnerkozpont.hu

The 2019 working week of FIG also showed that cadastre,land management is one of the most important
tools for sustainable development. Without land management or cadastre, the development of
national economies is unthinkable. Our country must also participate in the sustainable development
programme, since it can be of great help in the solution of the global challenges ahead of us (e.g.
urbanization, climate change, water challenges) at national level.
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TOROK ENIKO

Az els6 urbéri térképek a kamarai térképtdrban

A 18-19. szazadi urbéri térképek korai katasz-
teri térképeknek tekintheték abban az értelem-
ben, hogy a jobbagytelkek hatarait, kiterjedé-
sét, elhelyezkedését, muvelési agat abrazoljak,
minden jobbagytelek egyedi szdimozassal sze-
repel rajtuk, és a hozzajuk kapcsolédé irasos
dokumentumokban - de olykor magukon a
térképeken - a birtokosok nevét is feltiintették.
Toébbnyire nagy méretaranyu kartografiai do-
kumentumokrél van sz6, méretaranyuk alta-
laban 1:7200, olykor ennél kisebb (pl. 1:14 400,
1:28 800), illetve nagyobb (pl. 1:3600). A tér-
képeket az urbéres (jobbagytelek; kozos legeld,
erdd, stb.; maradvany-/remanentialis fold) és
allodidlis (majorsag; szorgalmi/indusztridlis
fold - koztiik az irtas és a sz616) foldek meg-
kiilonboztetésére, illetve elkiilonitésére hasz-
naltak, tovabba megbizhaté adatokat szolgal-
tattak a becsléshez és a jobbagyi szolgaltatasok
megallapitasahoz. Az urbéri térképek, felmé-
rések kiilonos jelentéséggel birtak a jobbagy-
felszabaditas alkalmaval.'

A Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Le-
véltaranak (MNL OL) kamarai térképtaraban
(S 11) a legkorabbi datalt urbéri térképek 1772-
ben késziiltek: a bellyei uradalomban fekvé

Majs, valamint a székesfehérvari érkanonok-
saghoz tartozé Golle, Taszar, Fon és Atta-
la térképei Kneidinger Andrastdl.> A Temesi
Bansag teriiletérdl is 1772-bol szarmazik a leg-
korabbi fennmaradt térkép, mégpedig Perlaszé
(Perlez, Szerbia).> A Tisza-felmérésnél hasznalt
urbéri térképek kozott pedig 1773. évi a legko-
rabbi.* Mindezek alapjan megallapithaté, hogy
az urbéri térképezés szélesebb korben az 1770-
es években vette kezdetét, bar bizonyos, hogy
kis szamban korabban is késziiltek ilyen térké-
pek. Erre jé példa a kamarai térképtar 19. sza-
zad elején késziilt mutatokonyvében szerepld
Pincéd (Pivnice, Szerbia) térképe 1759-bdl, ez
azonban nem maradt az utékorra.” Az Orsza-
gos Levéltar térképtaraban is taldlhaté néhany
korabbi térkép, pl. az Eszterhazy-uradalomhoz
tartozd Papa kiilteriiletének egy részletéé vagy
a palosok birtokahoz tartozd6 Madrianosztra
kiilteriiletének egy-egy részlettérképe.® Mivel a
levéltar térképtaraban 6rzott 18. szazadi mun-
kak egy része datalatlan, elképzelhetd, hogy a
késobbi levéltari kutatdsok tovabbi korai trbéri
térképek beazonositasat teszik majd lehetdvé.
Az urbéri térképezés 1770-es évekbeli fel-
lendiilése minden bizonnyal Osszefiiggott az

1 DAvID ZoLTAN: Az Orszdgos Levéltdr kéziratos térképeinek feldolgozdsi szabdlyzata. Bp., 1958. 7. PLiHAL KaTavLin: Urbéri

AN U1 W W

térképek. Geodézia és Kartogrdfia, 35. (1983) 3:199-200. REF1 OszkO MAGDOLNA: Iratfajtdk, irattipusok. Bp., 1988. 63. Ro-
GER J. P. KAIN - EL1ZABETH BAIGENT: The cadastral map in the service of the state. A history of property mapping. Chicago-
London, 1992. XVIIL. Lexikon zur Geschichte der Kartographie. Von den Anfingen bis zum Ersten Weltkrieg. Bearb.: INGRID
KRETSCHMER — JOHANNES DORFLINGER — FRANZ WAWRIK. Bd 1.2. Wien, 1986. 403. DOxA KLARA: Térképgytijtemények az
egyhdzi levéltérakban. Bp., 1992. 27., 204., 209. A magyarorszdgi foldmérés és térképészet torténete. Fészerk.: Joo IsTVAN -
RAUM FRIGYES. 1. és 2. fejezet. 1. kot. B. Bp., 1992 (= Jo6-Raum, 1992). 158-160., 163-167. DOkA KLARA: A XVIII-XIX.
szdzadi kéziratos térképek forrasértéke. Helytorténész konyvtdrosok II. orszdgos tandcskozdsa. Sopron, 1995. julius 26-28.
Szerk.: Kiss LAszLO. Bp.—Szentendre, 1996. 85-86., 88. MOLNAR ANDRAS: A kozségtorténet reformkori forrdsai a Zalai Me-
gyei Levéltarban. Szentgyiorgyvolgytdl Kehiddig. A zalai falvak torténetének levéltari forrdsai. Zalaegerszeg, 2001. 24. TOTH
FERENC: Maké tirbéli térképei. Makd, 1988. 13. LANDAIS, BENjaMIN: Villages, Actors of Local Cartography? The Cadastral
Maps of the Banat (1772-1779). History of Cartography: International Symposium of the ICA, 2012. Berlin-New York, 2014
(= LANDAIS, 2014). 134-141.

MNL OL, S 11 Korményhatosagi fondokbdl kiemelt térképek, Kamarai térképek (= S 11) - No. 310., S 11 - No. 537:1-4.
LANDAIS, 2014. 140.

Fopor FERENC: A Tiszavolgy Grbéri térképei 1773-1841. Geodézia és Kartogrdfia, 9. (1957) 1-2:39., 43.

Index mapparum, et delineationum geometricarum anno 1808 et 1810. Regio-Camerali Archivo resignatarum.

MNL OL, S 18 Csaladi fondokbdl kiemelt térképek, Eszterhdzy csalad papai aga - III. kotet - 1., S 86 Kormanyhatdsagi
fondokbdl kiemelt térképek, Palos kolostori térképek - No. 12/1-3.
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1767. évi urbéri rendelettel, bar a rendelet nem
szolt térképezésrél.” A kamarai és koronaura-
dalmakban azonban eldirtak a térképek ké-
szitését. 1765-ben a kamara elrendelte, hogy a
kamarai és koronauradalmakban hajtsak végre
az urbérrendezést, hogy példat mutassanak a
foldesuraknak. A rendezést kévetéen minden
telepiilésrol térképet kellett késziteni, amelynek
egy példanyat a kamaranak fel kellett kiildeni.
A mérnokhiany azonban nem kedvezett az el-
képzelésnek, ezzel is magyarazhatd, hogy csak
az 1770-es évektdl ismeriink arbéri térképeket.?

A kamarai térképtar els6 datalt urbéri tér-
képei Kneidinger Andras Lip6ttdl (kb. 1727-
1801) szarmaznak, aki egy bécsi selyemgyaros
fiaként sziiletett, Kneidinger Anna Marianak,
Fessler Ignac Aurél evangélikus pilispok any-
janak az occse, valamint Kneidinger Gyorgy-
nek, a budai kapucinusok filozo6fiai lektoranak
a testvére volt.” Hollandidban szerzett mér-
noki gyakorlatot, majd Grassalkovich Antal
(1748-1771 kozott a magyar kamara elnoke)
szolgalataban allt, a mulatékert és a kastély
rendbehozasan faradozott, Grassalkovich f6-
kertésszé nevezte ki’ 1761-t6l 1784-ig dol-
gozott a magyar kamaranak.! 1768-ban

7 Joo6-Raum, 1992. 164.

unokadccse, Fessler Ignac Aurél fél évet tol-
tott ndla Pozsonyban, hogy a mérnoki szak-
mat elsajatitsa. A képzés megszakadt, mivel
Kneidingernek Horvatorszagba kellett utaz-
nia, hogy felmérje a trenki birtokot, amelyet
Maria Terézia adomanyozott Grassalkovich
Antalnak.”” Kneidinger mintegy nyolcvan
térképét, tervrajzat kiilonboz6 kozgytjtemé-
nyekben 6rzik.”

A mérnok Pozsonyban telepedett le, 1781
és 1790 kozott a Korhaz utcaban lakott. Fele-
ségétdl, Maria Anna Kormantol 6t gyermeke
szuletett: Anna Maria (*1768. 12. 27.), Ma-
ria Aloysia Josepha (*1781. 06. 18.), Andreas
Wenzeslaus Joseph (*1784. 02. 13.) — aki a Ma-
gyar Udvari Kancellaria titkara lett -, Regina
(*1785. 07. 06.) és Aloysia Joanna Katharina
(*1790. 05. 11.)."

A bellyei uradalom felmérése, térképezése

A bellyei uradalom a 18. szazad elején alakult
ki, els6 birtokosa Savoyai Jend volt, akinek ha-
lala, vagyis 1736 utdn a teriilet visszaszallt a
kamardra. 1766-ban, az urbérrendezések kez-
detén az uradalomhoz 28 falu tartozott.”

8

A magyarorszdgi tirbérrendezés torténete Mdria Terézia kordban. Az iromanyokat kiad. és bev. tan.: SzaB6 DEzsd. Bp., 1933.
202-209., 673. TOTH ANDRASNE POLONYI NORA: A magyar dllami miszaki szervezet kezdetei. Levéltdri Kozlemények, 35.
(1964) 2:227-228. (= TOTH, 1964).

ABAFI Lajos: Feszler Igndcz Aurél. Szdzadok, 12. (1878) 620. (= ABAFI, 1878). MERVA MARIA, G.: A mez6varos muivelddés-
torténeti emlékei. Godollg torténete 1. A kezdetektdl 1867-ig. Szerk.: G. MERvA MARIA — HORVATH Lajos. Godolls, 2007 (=
MERVA, 2007). 385-386. MERVA MARIA, G.: A kapucinusok hatdsa a mezévaros muvelédésére. Mariabesnydi Mdria Miizeum
- kidgllitdsi katalogus. Szerk.: G. MERVA MARIA. G6doll6, 2009. 48-49. (= MERVA, 2009). Dr. Fessler’s Riickblicke auf siene
siebzigjdhrige Pilgeschaft. Breslau, 1824 (= FESSLER, 1824). 1-2.

10 FALLENBUCHL ZOLTAN: Grassalkovich Antal - hivatalnok és fénemes a XVIII. szdzadban. G6doll6, 1997. 76. (Godollsi Muze-

umi Fiizetek, 2.). ABAFI, 1878. 620. MERVA, 2007. 385., MERVA, 2009. 49.

11 ToéTH, 1964. 223.,229., 230. MERVA, 2007. 385., MERVA, 2009. 49.
12 FESSLER, 1824. 19-20., ABAFI, 1878. 620., MERVA, 2007. 386., MERVA, 2009. 49.
13 Kartografska zbrika Hrvatskog drzavnog arhiva, D.VL.9., D.VL.39. MNL OL, S 11 - No. 31., No. 33-34., No. 35/1-2., No.
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Kneidinger az 1780-as években 6sszeallitott
atlasza eldszavaban ismerteti az uradalmat és
leirja az ott végzett munkajat. Ezek szerint az
uradalom 30 falubdl - de a név szerinti felso-
rolasban 28 falut emlit, illetve az 1771. oktdber
26-ai jelentésében is 28 falu szerepel - és 15
pusztabdl allt. A mocsaras vidék gazdag volt
nadasokban, erdékben, legel6kben, halasta-
vakban. Kneidinger kiemeli, hogy nagyon jo
vorosbort termeltek ezen a vidéken. A foldmi-
velésnek, de kiilonosen az allattenyésztésnek
kedvezett a teriilet. Tolgyerdeiben sok volt a
szarvas, a vaddiszno és a nyul, nem volt hiany
sem tlizi-, sem épiiletfaban. Kneidinger sajat
felmérési eredményeit, illetve térképeit gytj-
totte Ossze az atlaszban, a térképeket gyakran
az eredeti térképekhez képest lekicsinyitette.
Az atlasz el6szava szerint az uradalomban
2358 - 1771-ben 1855 - paraszt és 375 hazas
zsellér élt, az el6bbiek 1509 6/8 jobbagytelket
birtak. A belsé telkek 2489, a szantéfoldek
48 362 6/8, a rétek 13 268 3/8 holdat, vagyis
az urbéri telkek Osszesen 64 120 1/8 holdat
tettek ki. Osszesen egy uradalomtérképet, to-
vabba 23 kertilet- és telepiiléstérképet tartal-
mazott az atlasz a bellyei uradalomrdl, ebbdl
jelenleg harom hianyzik: az uradalomtérkép,
Baranyaszentistvan és Pélmonostor, valamint
a villanyi kertilet térképei. A datalt térképeken
1769-es vagy 1770-es datum szerepel, a majsi
térkép 1772-bdl szarmazik. Semelyik telepii-
léstérkép nem tekinthetd urbéri térképnek,
mivel nem tartalmazza a jobbagytelkek egyedi
beazonositasat biztosité telekszamokat.'®

1769 januarjaban rendelte el a kamara a
bellyei uradalom felmérését, el6szor Karpe
Mihdly kamarai mérnokot biztdk meg ezzel a
feladattal, néhdny napra ra, januar 31-én azon-
ban Kneidingert. Felszolitottdk a mérnokoét,
hogy szerezze be az uradalom meglévo térkeé-
pét, jelentkezzen Marfty Istvan prefektusnal és
az 6 utmutatdsai szerint végezze el a felmérést.
Minden faluban kiilon-kiilon fel kellett mér-
nie minden paraszt beltelkét, a szantokat és a
réteket, teriiletszamitast kellett végeznie, végiil
minden paraszt urbéri jarandosagat (urbarial
Gebiuhr) fel kellett tiintetnie.!”

Kneidinger februar 15-én Pozsonyban
Saghy Gergely kamarai titkartdl kapott egy
régi térképet a ,,Bellay” uradalomrol, amelyet
még Karl Langer szazados és mérnok készitett,
de mivel még nem ismerte az uradalmat, nem
tudta megitélni, hogy ténylegesen a bellyei
uradalmat dbrazolja-e, valamint hogy meny-
nyire pontos a térkép. A hivatkozott térkép
jelenleg az Orszagos Levéltar térképtaraban
talalhato, és megallapithatd, hogy Kneidinger
gyanuja jogosnak bizonyult, mert a térkép egy
Karolyvaroshoz kozeli teriiletrészt abrazol.'®

Marcius 3-t6l november 30-ig a mérnok
kinn dolgozott a terepen, juniusra kimérte a
telkeket Baranyaban (Popovac, Horvatorszag),
Baranyakisfalud (Branjina, Horvatorszag) és
Izsép (Topolje, Draz része, Horvatorszag) te-
riiletén, de Baranya varmegye tisztvisel6i nem
tartottak jogszerlinek a kimérést, igy Marffy
kérte a kamarat, utasitsa a mérnokot, hogy
jogszertien jarjon el.”

16 Handcharten von verschiedenen kameral Giitern und Ortschaften 126 Stiick, so zum Gebrauch, um bey sich aussrenden Fragen,
gehorige Auskunft geben zu konnen ... MNL OL, S 11 - No. 830. A 126 térképlapbol napjainkban csak 119 térkép van meg. A
bellyei uradalom térképe: S 11 - No. 830:26-46. Kneidinger éllitasa szerint két pozsonyi méré nagysagu holddal szamolt, ez
minden bizonnyal az 1200 négyszogoles magyar holdnak feleltetheté meg, amit az 6budai uradalom felmérésénél is hasz-
nélt és kb. 4325,5 m?, 1. GAL Eva: Az ébudai uradalom a Zichyek foldesurasdga alatt, 1659-1766. Bp., 1988 (= GAL, 1988). 7.
BOGDAN ISTVAN: Magyarorszdgi hossz- és foldmértékek, 1601-1874. Bp, 1990. 37., 64., 84., 88., 102. A holdat arbérrendezés-
kor Maria Terézia rendelkezése értelmében 1100, 1200, illetve 1300 négyszogollel, vagyis a kis vagy magyar holddal kellett
szamitani. Az virbéres birtokviszonyok Magyarorszdgon Mdria Terézia kordban. 1. kot. Dunantul. Szerk.: FELHO IBOLYA. Bp.,,
1970 (= FELHO, 1970). 20. Az 1771. évi adatokra vonatkozodan 1. MNL OL, E 15 Magyar kincstéri levéltarak, Magyar Kamara
regisztratiraja, Expeditiones camerales (= E 15) 1771. nov. 8. B 1.

17 MNL OL, E 15 1769. jan. 17. K 1., jan. 17. P 12, jan. 31. B 3., jan. 31. D 18, jan. 31. K 2,, 1770. marc. 9. G4.,1771. nov. 8. B 1.

18 MNL OL, E 15 1769. marc. 21. K 1. Saghyrol l. FALLENBUCHL ZOLTAN: A Magyar Kamara tisztvisel6i a XVIII. szazadban.
Levéltari Kozlemények, 41. (1970) 2:259-336. LANGER, KARL: Plan von der Guth Bellay dem Major von Carlstidter Hussaren
Corps und Edelmann von Breschen dermahlen zugehorig. [1:7200]. ca 1760. MNL OL, S 85 Kormanyhatosagi fondokbdl ki-

emelt térképek, Magyar udvari kancellariai térképek - No. 40.

19 MNL OL, E 15 1769. jun. 2. B 1, jun. 2. G 1., 1770. marc. 9. G 4.
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= Kneidinger Andrds: Majs 1:14 400 méretardnyii térképe, 1772 (MNL OL, S 11 - No. 310.)
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Még ugyanabban az évben Kneidinger
felmérte Baranyakisfalud, Baranyaban, Ba-
ranyavar (Branjin Vrh, Horvétorszdg), Pél-
monostor (Beli Manastir, Horvatorszag), Ba-
ranyaszentistvan (Petlovac, Horvatorszag),
Lécs (Lu¢, Horvatorszag), Sarok, Lippo, 1zsép,
Székelyszabar és Villany telepiiléseket kilenc
pusztaval egyiitt.° 1770-ben folytatta az el6z6
évben megkezdett munkat, kozben a Bellyére
(Bilje, Horvatorszag) érkez6 32 német szarma-
zasu telepesnek is kimérte a telkeket, Gsszesen
10 1/4 telket.”

1771. februar 16-an Kneidinger befejezte a
bellyei uradalom felmérését, atadta a tablaza-
tokat, a térképeket, az Osszegzd kivonatokat
a kamarai tisztvisel6knek, amelyeket Marfty
még abban az évben a tovabbi telepitések ter-
vezésére tudott hasznalni.** Sajnalatos mdédon
ezekbdl a térképekbdl és irasos dokumentu-
mokbdl jelenleg egyet sem ismeriink.

Ezt kévetSen a székesfehérvari érkanonok-
sag telepiilésein dolgozott — errdl a kovetke-
z6 fejezet szdl —, de nemsokara, pontosabban
julius 23-an a bellyei uradalomba rendelték,
ugyanis kifogasok meriiltek fel munkdjaval
kapcsolatban. Szeptember végén ment a mér-
nok a bellyei uradalomba, majd egy magya-
razkodoé jelentést irt a kamaranak, miszerint 6
1769-ben és 1770-ben is a Marfty rendelkezései
szerint jart el: kimérte a hazhelyeket, szanto-
foldeket és réteket, nyomasok szerint kiszami-
totta a teriiletiiket, tdblazatban feltiintette az
urbéri jarandosagokat. Munkaja végeztével 28
faluban 1855 jobbagynak 2489 holdnyi hazhe-
lyet, 48 362 6/8 holdnyi szantéfoldet és 13 263
3/8 holdnyi rétet mért fel, dsszesen 64 120 1/8
holdnyi teriiletet. Egy-egy felosztas végeztével

20 MNL OL, E 15 1770. marc. 9. G 4., 1771. febr. 18. O 20.

a tisztvisel6k szuréprobaszertien ellenérzése-
ket hajtottak végre és semmilyen hibat nem
talaltak. Az azéta felmeriild problémakat az
okozta, hogy tavollétében a tisztvisel6k elvet-
tek egy folddarabot Délyoktol (Dubosevica,
Horvatorszag) és egy masik telepiiléshez csa-
toltak, igy két telepiilésen is megvaltoztak a
teriileti adatok. Tovabba Majson is valtoztat-
tak az urbéri teriileten, de a felosztassal nem
boldogultak.*

Még 1771 végén Kneidinger ujbdl felmérte
és felosztotta Majs urbéri teriiletét, térképet
(Mappa territorii Mays, [1:14 400]), tablazatot
(Tabelle von der Acker und Wiesen Theillung zu
Mays) és specifikaciot (Specification def$ in der
caal Ortschaft Mays sich befindl. Erdreich) alli-
tott Ossze, melyekbdl 1772. marcius elején egy
példanyt atadott a kamarai tisztvisel6knek is.**

Azonban ezuttal sem oldédtak meg hosz-
szu tavra a problémak, mert 1777 6szén Karpe
Mihdly 6jbdl a telepiilés felmérésébe kezdett.
1779 marcius kozepén kelt jelentésében Karpe
azt irta, hogy Kneidinger hibas felmérése miatt
volt sziikség az tjabb felmérésre, igy a kamara
Kneidingert 80 forint 30 krajcar megfizetésére
kotelezte. Kneidinger azonban bizonyitotta,
hogy teljesen helyesen jart el kordbban, min-
den hiba az uradalmi tisztségviselGket terheli,
igy felmentették a karpotlas megfizetése alol.”

A kovetkezd Osszeirdsra 1784-1785-ben ke-
riilt sor, amely Franz Meyer von Schonnenberg
szazados és mérnok nevéhez fizédik. Az Gj tr-
béri tabellat Jeszenszky Emanuel (1749-1805)
f6szolgabird és Gyenes Jozsef eskiidt hitelesi-
tette.”® A két utdbbi felmérésrol, vagyis Karpe
és Meyer munkajardl azonban nem rendelke-
ziink térképpel.

21 MNL OL, E 41 Magyar kincstari levéltarak, Magyar Kamara regisztratdraja, Litterae ad cameram exaratae (= E 41) 1770. No.
201., No. 450., No. 339., E 15 1770. jun. 15. B 2., 1771. jan. 8. O 2., febr. 18. O 20.

22 MNL OL, E 15 1771. febr. 18. P 34., 1771. mérc. 26. B 22., mérc. 12. P 23., E 41 1771. No. 128., S 11 - No. 830. Anmerkungen.

23 MNL OL, E 15 1771.jdl. 1. P 4., 1771. nov. 8. B 1., E 41 1771. No. 325., 1772. No. 119.

24 MNL OL, E 15 1772. febr. 14. O 20., E 41 1772. No. 119., S 11 - No. 830. Anmerkungen, S 11 - No. 310.

25 MNL OL, E 58 Magyar kincstari levéltarak, Magyar Kamara regisztratdraja, Oeconomica (= E 58) 33. kétet 47. Session 2., 35.

kotet 13. Session 19., 19. Session 22.

26 MNL OL, C 59 Helytartétanacsi levéltar, Magyar Kiralyi Helytartotanacs, Departamentum urbariale (= C 59) - IV. sorozat
Com. Baranya — Mais. A szakirodalomban eddig az 1767. évi irbérrendezésrél, valamint az 1777., 1784-1785/1786-1788.
évi felmérésrdl irtak, az utdbbi kettét ,,Mayer Ferenc” foldméréknek tulajdonitva. Kiss MARIA MAGDOLNA: Egyiitt a Duna-
Drdva kézén. A Duna-Drdva koz jobbdgysigdnak élete a teriilet nagybirtokain a XVIII. szizadtél a XIX. szdzad elejéig. Eszék,

2007. 73.
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w Az 1767, az 1772. és az 1784-1785. urbéri tabldzatok elsé
oldalai (MNL OL, C 59 - IV. sorozat Com. Baranya - Mais és
S 11 - No. 310.)

Ha 06sszehasonlitjuk az 1767. évi Tabella
sella Maisch, az 1772. évi Kneidinger-féle fel-
mérés és az 1784-1785. évi Meyer-féle Urbarial
Tabelle des Erzherrschaftlischen Orts Mays
adatait, akkor a kovetkezé megallapitasokat
tehetjiik. A telkes jobbagyok szama folyama-
tosan nétt az idészakban, 1767-ben 141 job-
bagy 70 7/8, 1772-ben 146 jobbagy 109 3/8 te-
lekkel, 1784-1785-ben 157 jobbagy ugyancsak
109 3/8 telekkel rendelkezett. Vagyis 1772-ben
1767-hez képest megnétt az urbéri tertilet
nagysaga, utana nem valtozott, kisebb mérté-
ki telekaprézddas ment végbe. Mig 1767-ben
18 féle teleknagysagot tartottak nyilvan, me-
lyek koziil a 13/32 telek volt dltaldnos, ekkora
telekkel rendelkezett 75 jobbagy, addig 1772-
ben harom teleknagysag létezett: a jobbagyok
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Jobbagvtelkek Majson 1767-ben
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Kneidingert a székesfehérvari
6rkanonoksaghoz tartozé Golle
felmérésével és az urbarium sze-
rinti felosztasaval. Ennek ered-
ményképp majus 18-an mar arrol
szamolt be a mérnok, hogy az
els6ként felmért &szi vetés te-
ruletén (forduld, calcatura) 500
holdnyi maradvanyfold keletke-
zett. Sixty Ferenc, a fehérvari 6r-
kanonoksag birtokainak kincs-
tari prefektusa olyan egyezségre
jutott a gollei lakosokkal, hogy
a szokasos kilenceden és tizeden
kiviil holdanként 18 krajcart fi-
zetnek a maradvanyfoldért, sz-
szesen 150 forintot (1 forint = 60
krajcar). Az ezt kovetGen felmért
masik két forduld (tavaszi vetés,
ugar) teriiletén 2500 hold marad-
vanyfold mutatkozott, ez az ura-
dalom jovedelmeinek novekedé-
sét eredményezte. Igy célszer(ivé
valt, hogy a tobbi telepiilésen, pl.

{".-' Pl .\.,

Telkek nagysigs

tobbsége, 119 jobbagy 5/8 telket birt.”” Tehat
1772-ben nemcsak a telkek vagyis az urbéri
teriilet nagysaga novekedett, de a birtokviszo-
nyok kiegyenlitésére is sor keriilt.

A székesfehérvari orkanonoksaghoz tartozo
telepiilések felmérése

Az 6rkanonoksag javadalmait 1769 és 1774 ko-
zOtt a kamara kezelte, igy keriilhetett sor a ka-
mara keretén beliil egyes telepiilések, mégpe-
dig Golle, Attala, Taszar és Fond felmérésére.
A telepiilések urbérrendezését még 1766-1767
folyaman hajtottak végre.?®

1771. aprilis 5-én a kamara megbizta

LM
i
i -
17 .}

Attalan és Mernyén is végrehaijt-
sak a felmérést.”® Ezt koveten
Grassalkovich utasitdsara - aki
nemsokara, 1771. december 1-jén elhunyt -
Sixty kiterjesztette a felmérést az érkanonok-
sag tobbi telepiilésére is.*

Kneidinger junius 23-dn részletes jelentést
készitett a gollei foldekrol. Golle teljes teriilete
7582 16/18 holdat (1 hold = 1100 négysz6gol)
tett ki, amelyet Ot tablara, diilére osztottak:
faluhatar (Dorfshotter; 2402 15/18 hold), Réac-
puszta (1523 3/18 hold), Kecskepuszta (1460
hold), Als6indm (1676 hold) és Cseke (520
10/18 hold). Foldjét els6 osztalyba soroltak.
Az egyik tabladba tavaszi, a masikba &szi vetés
keriilt, a harmadik ugaron hevert, a negyedik
pedig legeléként szolgalt, vagyis négynyoma-
sos rendszerben gazdalkodtak. A szantéfold

27 MNL OL, C 59 - IV. sorozat Com. Baranya — Mais, S 11 - No. 310.

28 MELHARD GYULA: A székesfejérviri drkanonoksdg torténete. Veszprém, 1906. 40-41. Bojt Lajos: A fejérvdri 6rkanonoksdg
(custodiatus) torténete a XVII. szdzad végétdl 1833-ig. Bp., 1935. 8. MNL OL, C 59 - IV. sorozat Com. Somogy - Gélle., E 156
Magyar kincstari levéltarak, Magyar Kamara archivuma, Urbaria et conscriptiones (= E 156) - a. - Fasc. 89. - No. 83/a.

29 MNL OL, E 41 1771. No. 204., 1772. No. 119, E 15 1771. apr. 5. D 3.

30 MNL OL, E 41 1771. No. 204., No. 205., 1772. No. 119., E 15 1770. jin. 15. B 2., 1771. apr. 5. D 3., m4j. 31. A Albensis 33.
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5136 2/18 hold nagysagu volt, a j6 mindségl
rét 593 7/18 hold nagysagu, a vizes rét 375 hold
nagysagu, igy a teljes urbéri teriilet 6104 3/18
holdat tett ki. A tobbi foldteriileten majorsagi
szantofoldek, rétek, erddk, mocsarak és utak
helyezkedtek el. A mérndk azt igérte, hogy
télen megrajzolja a térképet, amelyen mind-
ezeket részletesen fel fogja tiintetni. Az 1767.
évi urbéri tablazat 58 2/4 jobbagytelekrdl tu-
dositott, de az Uj telkekkel egyiitt 1771-ben 60
Yi-re n6tt a jobbagytelkek nagysaga, ezenkiviil
még a plébanos és az iskolamester birtokolt
szantéfoldeket, az eldbbi egy egész telket, az
utobbi egy fél telket. Tehat 6sszesen 61 3/4 job-
bagytelek (sessio) volt a faluban, Kneidinger
megigérte, hogy ezeknek az adatait tablazatba
foglalva kiildi majd meg. A jobbagytelken ki-
viil minden telkes jobbagy kapott még 7 6/18
hold legel6t. A fennmarad6 3613 12/18 holdnyi
teriileten a mérnok szamitasai szerint még 89
2/4 jobbagytelket lehetett kiosztani.”

Sixty a felmérés kiterjesztése mellett don-
tott, igy Kneidinger Attalan folytatta a mun-
kat. Azonban julius 23-dn utasitast kapott a
kamaratol, hogy menjen a bellyei uradalomba
Majs felmérése céljabol. Eredetileg gy tervez-
te, hogy Attala utdn Fondt méri fel, augusz-
tus 21-én irott jelentésében kiemelte, hogy a
betakaritdsok utan a legalkalmasabb az id6 a
terepmunkara, de az ellentétes rendelkezések
miatt tanacstalan volt. Végiil is Attala, Fono és
Taszar felmérése utan, szeptember 27-én ren-
delték a bellyei uradalomba.*

Oktdber 21-én kelt jelentésében Kneidinger
részletesen ismertette a telepiiléseket a kama-
ranak. Gollén 61 3/4 (2038 hold), Attalan 55
1/4 (1934 hold), Fonén 20 (660 1/18 hold) és Ta-
szaron 24 (792 hold) jobbagytelket osztott ki,
vagyis Osszesen 161 jobbagytelket (5424 1/18
hold), amelyek hazhelybdl, szantéfoldekbol
és rétekbol alltak. Minden hazat olajfestékkel
megszamoztak, a szantéfoldeken és a réteken
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= Kneidinger Andrds: Foné 1:14 400 méretardnyii térképe, 1772 (MNL OL, S 11 - No. 537:2.)

31 MNL OL, E 41 1771. No. 249., 1772. No. 119, E 15 1771. jil. 1. P 4. A min6ségi osztélyokrol 1. FELHO, 1970. 12., 178.
32 MNL OL, E 41 1771. No. 325., 1771. No. 378., 1772. No. 119., E 15 1771. nov. 8. B 1.
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= Kneidinger Andrds: Fon6 1:14 400 méretardnyii térképe, 1780-as évekbeli mdsolat (MNL OL, S 11 - No. 830:113.)
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= Kneidinger Andrds: Fond térképe, 1810. évi mdsolat (MNL SML, XV.1.a. T 22.)

a hazhelyekhez tartozo parcellakat colopokkel
megjelolték, amelyekre szintén felfestették a
szamokat. A jelentés szerint ezeket a szamo-
kat a mérnok a térképen is fel fogja tiintetni.
A parasztok altal addig dijtalanul hasznalt te-
rilletek (maradvanyfoldek) nagysaga: Gollén
3613 12/18 hold, Attalan 2826 17/18 hold, Fo-
nén 484 8/18 hold és Taszaron 1086 11/18 hold,
Osszesen 8001 12/18 hold szantéfold.”

A telepiilések térképeit tablazatokkal
egyitt télen dolgozta ki Kneidinger és mar-
cius 3-an juttatta el a kamaranak, illetve
egy-egy példanyt adott bel6liik a helyi ka-
marai hivatalnokoknak is.** A kamarai tér-
képtarban csak a térképek maradtak fenn.
Golle térképérél (Mappa territorii Golle ...
[1:14 000], 1772)* Kneidinger az atlaszba egy

kicsinyitett masolatot készitett, amelyet egy
évvel korabbra datalt, vagyis 1771-re, amikor
a felmérés tortént: Charte von dem Dorf Golle
so zum Stuhlweissenburger Cusdotiat gehoret
und in der 16bl. Simeger Gespanschafft liegt.
[1:28 800], 1771. A kisebb méretarany ellenére
ezen a térképen is szerepelnek a jobbagytelkek
szamai.*

Attala eredeti térképe (Mappa territorii
Attala) 1:14 400 méretaranyban késziilt, és
késobb, feltehetden a 19. szdzad kozepe tdjan
piros szinnel helyrajzi szamokat vezettek ra.
A jobbagytelkek szamai az 1780-as évek-
ben rajzolt kicsinyitett, 1:28 800 méretara-
nyu masolaton (Charten von dem Dorf At-
tala in der Lobl. Simeger Gespanschafft zum
Stuhlweissenburger Cusdotiat gehdrig) és az

33 MNL OL, E 41 1771. No. 402., E 41 1771. No. 402., 1772. No. 119.
34 MNL OL, E 41 1772. No. 119. A Kneidinger-atlasz elészavdban marcius 2-i ddtum szerepel. MNL OL, S 11 - No. 830.

Anmerkungen.
35 MNL OL, S 11 - No. 537:3.
36 MNL OL, S 11 - No. 830:111.

37 MNL OL, S 11 - No. 537:4., S 11 - No. 830:112. Az 1810. évi masolat: MNL SML, XV.1.a. T 6.
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= Kneidinger Andrds: Attala 1:28 800 méretardnyti térképe, 1780-as évekbe-
li mdsolat (MNL OL, S 11 - No. 830:112.)

1810. évi, az eredetivel azonos méretaranyu
masolaton (Mappa territorii Atala) is latha-
tok.?”

Fon6 1:14 400 méretaranyu eredeti tér-
képén (Mappa territorii Fono) szintén latha-
tok késobbi, piros szinnel felvezetett helyraj-
zi szamok. A Kneidinger-atlaszba bekotott,
1780-as években késziilt masolaton (Charten
vom ka[mmer]al Dorf Foné in der loblichen
Simeger Gespanschafft zum Stuhlweissenburger
Cusdotiat gehorig) is szerepel a jobbagytelkek
szamozdsa. Az 1810-ben hitelesitett masolat
(Mappa territorii Fono) az eredetivel megegye-
26 szamozast tartalmaz.’®

Taszar térképe (Mappa territotii Taszdr)
az eredetivel azonos, vagyis 1:14 400 mé-
retaranyban keriilt be az atlaszba (Charten

von ka[mmerJal Dorf Taszar in
der Iobl. Simeger Gespanschafft
zum  Stuhlweissenburger Cusdotiat
gehorig). Taszar eredeti térképére is
ravezettek a késdbbiekben piros szin-
nel helyrajzi szamokat.”

Kneidinger a telepiilésekrdl egy
altalanos térképet is rajzolt, ame-
lyet az atlaszbdl ismeriink: Charten
von vier zum Stuhlweissenburger
Cusdotiat gehorig und in der 16bl.
Simeger  Gespanschaft  liegenden
Dérfern nehmlich Golle, Attala, Fono
und Taszar [1:57 600]. Bar az atlasz-
ban 1771-re datalja a térképet, 1772.
marcius 3-ai jelentésében a még csak
megkezdett térkép befejezésére kért
engedélyt.*

A térképekhez tartozo tablaza-
tok nem maradtak fenn a kama-
rai térképtarban, igy nincs lehetéségiink az
1766-1767. évi urbéri tabelldk és az 1771. évi
telekfelosztas adatainak Osszevetésére. De
a majsi példa alapjan a térképezés gyakran
egyiitt jart a telkek ujrafelosztasaval, vagyis
birtokrendezéssel. Mind a négy Somogy me-
gyei telepiilésre vonatkozdéan valészintsit-
hetd, hogy mivel 1771-ben a jobbagytelkeket
ujbdl felosztottak, az 1767. urbéri tabellak -
amelyek a jobbagytelkek sorszamait sem tar-
talmazzak - és az 1772. évi térképek adatai
eltérék.* Ugyanakkor a bellyei uradalom fel-
mérésének esete is bizonyitja, hogy 1772 el6tt
is késziiltek urbéri térképek, amelyek nem
maradtak fenn. A tovabbi levéltari kutatasok
minden bizonnyal Gjabb adatokkal szolgal-
nak majd e téren.

37 MNL OL, S 11 - No. 537:4., S 11 - No. 830:112. Az 1810. évi masolat: MNL SML, XV.1.a. T 6.
38 MNL OL, S 11 - No. 537:2,, S 11 - No. 830:113. Az 1810. évi masolat: MNL SML, XV.1.a. T 22.

39 MNL OL, S 11 - No. 537:1., S 11 - No. 830:114.
40 MNL OL, E 41 1772. No. 119., S 11 - No. 830:110.

41 MNL OL, C 59 - IV. sorozat Com. Somogy - Attala; Gélle, Fond, Taszdr, E 156 - a. - Fasc. 89. - No. 83/a.
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TOROK ENIKO

Utmutaté-tervezet a kincstdri birtokok tirbéri felmérésére, 1774

Az urbéri térképek egyben ,korai katasz-
teri” térképek abban az értelemben, hogy
toldbirtokviszonyokat, jobbagytelkeket ab-
razold térképek, amelyek a birtokosok azo-
nositasat segitették a hozzajuk kapcsol6do
irasos jegyzékek, ,telekkonyvek” segitségé-
vel, az utdbbiak a birtokosok nevén kiviil
altalaban a telkek nagysdgat, miivelési agat
stb. is megadtak, valamint ezek a térképek
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kapcsolddtak az urbéres szolgaltatasok meg-
allapitasahoz.!

Maria Terézia az 1764-1765. évi orszag-
gyllésen az urbérrendezés ligyét nem tudta
elémozditani, de hogy jé példat mutasson a
magyar foldesuraknak, 1765-ben elrendelte a
kamarai és koronauradalmakban az trbérren-
dezés végrehajtasat. Az uj, torvényes urbarium
elkészitése utan kotelez6vé tette a telepiilések
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= Anton Freydhoffer: Liptéujvdri kamarai épiiletek helyszinrajza egy gyonyorti szélrozsdval, 1768 (MNL OL, T 1 - No. 414/1.)

1 ROGER]. P. KAIN - ELIZABETH BAIGENT: The cadastral map in the service of the state. A history of property mapping. Chicago
- London, 1992. XVIIL Lexikon zur Geschichte der Kartographie. Von den Anfiingen bis zum Ersten Weltkrieg. Bearb. v. ING-
RID KRETSCHMER — JOHANNES DORFLINGER — FRANZ WAWRIK. Bd 1.2. Wien, 1986. 403. DOxa KLARA: Térképgyiijtemények
az egyhdzi levéltdrakban. Bp., 1992. 27. DOkA KLARA: A XVIII-XIX. szazadi kéziratos térképek forrasértéke. Helytorténész
konyvtdrosok II. orszdgos tandcskozdsa. Sopron, 1995. jiilius 26-28. Szerk.: Kiss LAszLO. Bp. — Szentendre, 1996. 85-86. DA-
VID ZOLTAN: Az Orszdgos Levéltdr kéziratos térképeinek feldolgozdsi szabdlyzata. Kilonlenyomat az E6tvos Lorand Tudo-
manyegyetem Térképtudomanyi Tanszékének 1956-58. évi évkonyvébdl. Bp., 1958. 7. MOLNAR ANDRAS: A kizségtorténet
reformkori forrdsai a Zalai Megyei Levéltdrban. Szentgyorgyvolgytél Kehiddig. A zalai falvak torténetének levéltdri forrdsai.
Zalaegerszeg, 2001. 24. A magyarorszdgi foldmérés és térképészet torténete. Fészerk.: Joo ISTVAN — RAUM FRIGYES. 1. és 2.

fejezet. 1. kot. B. Bp., 1992. 158-159., 164.



CATASTRUM | 6. évfolyam (2019), 2. szdm, 15-23.

16

= Anton Freydhoffer: Az Arad megyei Pankota (Pdncota, Romdnia) 1:7200 méretardnyii tirbéri térképe, 1777 (MNL OL, S 11 - No. 820:2.)
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= Anton Freydhoffer: Pankota tirbéri jegyzéke, 1777 (MNL
OL, S 11 - No. 820:2.)

felmérését, térképezését és a jobbagytelkek
felosztasat, a térképek egyik példanyat a ka-
maranak is el kellett kiildeni. Lassan indult
meg a térképezés, részben a mérnokhiany mi-
att. 1763-ban harom, 1773-ban hét mérnokot
alkalmazott a kamara, akik kiilonféle egyéb
feladatokat — pl. erd6felmérés, vizrendezés, ut-
épités, telepitések elokészitéséhez kapcsolodo
felmérések, épitkezések stb. - is ellattak.?

Az urbéri felmérésben és telekfelosztasban
részt vevo mérnokok szamara 1774 6szén An-
ton Freydhoffer (Freidhoffer von Steinbruk/

Steinbruck, Fretidhoffer von  Sternbach,
Freudhofter) a Magyar Kiralyi Udvari Kama-
ra Szamvevoségének hivatalnoka és mérnoke
készitett egy utmutatod-tervezetet grof Festetics
Palnak (1722-1782), a kamara alelnokének a
megbizasabol, akinek a véleményét 1765-ben
Mairia Terézia a tervezett urbérrendezéssel
kapcsolatban is kikérte. Freydhoffer a szenci
Collegium Oeconomicum elsé kurzusanak
(1764-1766) hallgatdja volt, a hradeki vagyis
liptéujvari kamarai uradalomban toltétt gya-
kornoki id6 utan keriilt a magyar kamara szol-
galataba mint irodai jarulnok (1766-1767), majd
szamvevOségi irnok (1767-1773). 1773-1785
kozott kamarai szamtisztté nevezték ki, 1786
1791 kozott helytartotanacsi szamvevd tiszt
lett, majd ismét a kamara alkalmazasaba ke-
rilt, 1791-1796 kozott szamvevdségi iktatoként,
1796-1801 kozott szamvevoségi tanacsosként,
majd 1801-1811 kozott alszamvevomesterként.
Mindezek mellett mérnoki munkakat, felmé-
réseket, térképezéseket végzett. 1774-ben java-
solta a kamardnak, hogy a felméréshez sziik-
séges miiszereket — korzoket, mérbasztalokat,
masolofelszereléseket (,golyacsér”) - a bécsi
Voigtlinder cégt6l rendeljék. Néhany erdo-,
hatar-, vizrendezési, urbéri térképe és helyszin-
rajza fennmaradt a Magyar Nemzeti Levéltar
Orszagos Levéltaraban.’

A forrast német nyelven, betiihiv atirasban
és magyar forditasban adjuk kozre, a "dafs’ és
von’, a kett6zott nazalisok, valamint a szévégi
-en roviditését jelolés nélkiil, egyéb roviditése-
ket [...]-ben feloldom. A német sz6veget Tuza
Gsilla félevéltaros ellendrizte és kiegészitette,
és a magyar forditas is az 6 munkdja, amelyet
ezuton is koszoniink.*

2 SzABO DEzsO: A magyarorszdgi tirbérrendezés torténete Mdria Terézia kordban. 1. két. Bp., 1933 (= SzaBO6, 1933). 5-47.,
198-209., 673. TOTH ANDRASNE POLONYI NORA: A magyar allami miiszaki szervezet kezdetei. Levéltdri Kozlemények, 35.

(1964) 2:227-229.

3 Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara, P 245 Festetics csalad keszthelyi levéltara. Festetics II. Pal (1747-1785) IV. tétel
Festetics II. Pal kamarai mitikodésével kapcsolatos iratok. 6/b. Kamarai birtokigazgatasi iratok. Anleitung fiir jene Feldmessern
und Ingenieure, welche in dem urbarialischen Aufnahme und Eintheilung deren manigfaltigen Griinden begriffen sind.
SzABO, 1933. 8-10., 14., 16. SzaB6 DEzsO: A herceg Festetics-csaldd torténete. Bp. 1928. 159-160., 165. Freydhofferrdl 1.
HRENKO PAL: A szenci Collegium Oeconomicumbdl és a tatai Studium Cameraticumbdl kikeriilt geometrak, hidrauldk.
Hidroldgiai Tdjékoztatd, (1985) 11. FALLENBUCHL ZOLTAN: A Magyar Kamara tisztvisel6i II. Jozseftdl a polgari forradalomig,
1780-1848. Levéltdri Kozlemények (= LK), 43. (1972) 2:358-359. EMBER GYOz0: A m. kir. Helytartétandcs tigyintézésének tor-
ténete, 1724-1848. Bp., 1940. 245. FALLENBUCHL ZOLTAN: A Magyar Kamara tisztvisel6i a XVIII. szdzadban. LK, 41. (1970)

2:282.,290., 307., 312., 325.

4 S006s IsTVAN: Javaslatok az ujkori magyarorszagi latin és német nyelvii forrasok kiadasara. Fons, 7. (2000) 1:81-89.
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Unterthdnigste Nota!

Seine Excellenz Hofkammer V[ice]-Prae-
sident Herr Graf von Festetics haben schon
vor geraummer Zeit mir aufzutragen geru-
het, daf ich eine Anleithung fiir die in der
Urbarial Aufimeflung, und Eintheillung der
Griinden begriffene Feldmeflern verfassen
solle, damit eine Gleichférmigkeit beobach-
tet, und das ganze Geschifft beschleiniget
werde; Ich tiberreiche demnach diese in tief-
fester Submission, und beharre.

Presburg, den 12ten 7ber 1774].]
Unterthénigster Diener Ant[on] von Freud-
hoffer

[A kiilzeten az irat cime:] Anleitung

Fiir jene Feldmeflern und Ingenieure, welche
in dem Urbarialischen Aufnahm, und Ein-
theillung deren manigfaltigen Griinden be-
griffen sind.

Anleitung

Fiir jene Feldmeflern und Ingenieure, welche
in dem Urbarialischen Aufnahm, und Ein-
theillung deren manigfaltigen Griinden be-
griffen sind:

Itens Hat sich der Ingenieur nach erhaltenem
Befehle seiner Hohen Koénigl[ichen] Hof-Stel-
le, und zufolge deflen, nach wirklichem Ein-
treffen in die Ihme benennte Herrschafft
bey dem ersten Beamten zumelden, und die
Verzeichnis sammentlicher zu dem Gute,
oder Herrschafft gehorigen Ortschafften,
Meyerhofe, Wirts- und Gast-Hausern, Ma-
gazinen, verschiedenen Miihlen, Fabriquen,
Frucht-Késten, Bier- und Brandwein Hau-
sern, und Ubrig-etwan vorfindigen Gebau-
den, und Griinden anzuverlangen.

2tens Wenn kein besondere Ursach obwaltet,
dafl ein- oder der andere Ort, vor denen {ib-
rigen aufzunehmen wire, sollen diese nach
TIhrer Lage eines nach dem andern (wie sie
natiirlich folgen) ohne Zeit Verlust aufigeme-
3en werden.

3tens Alles, was der Herrschafft zur pfle-
gend-eigenen Wirtschaft zugehoret, es beste-

Alazatos feljegyzés!

Oexcellenciaja, az udvari kamara alelnéke,
Festetics grof ur jo ideje azzal méltoztatott
megbizni, hogy az urbéri felmérésben és a
telkek felosztasaban érintett foldmérdk sza-
mara egy utmutatot allitsak ossze, amivel az
egységesség megtartassék és az egész lgy-
menet felgyorsuljon. Ennélfogva ezt a legna-
gyobb alazattal nydjtom at és maradok
alazatos szolgaja, Anton von Freudhoffer

Pozsony, 1774. szeptember 12-én.

Utmutaté
azon foldmérok és mérnokok részére, akik az
urbéri felmérésben és a sokféle telkek felosz-
tasaban érintettek:

Iszor. A mérnoknek a magas kiralyi kor-
manyszéktdl kapott parancs szerint és alap-
jan a szamara kijelolt uradalomba tortént
megérkezéskor annak elsé tisztvisel6jénél je-
lentkeznie kell, és be kell szereznie az ahhoz a
birtokhoz vagy uradalomhoz tartozo helysé-
gek, majorsagok, kocsmak és vendégfogadok,
raktarak, kiillonboz6 malmok, tizemek, gyii-
molcsosok, sor- vagy szeszf6zdék és egyéb ott
talalhato épiiletek jegyzékét.

2szor. Ha semmi kiilonds ok nem 4all fenn,
hogy egyik vagy masik helység a tobbi el6tt
felmérendo volna, akkor ezeket fekvésiik sze-
rint, egyiket a masik utan (ahogy természe-
tesen kovetkeznek), idéveszteség nélkiil kell
felmérni.

3szor. Mindent, ami az uradalomnak sajat
gondozasaban 1év6 gazdasagahoz tartozik az
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he solches in Gebduden, und Grundstiicken,
in Verwaltung, oder aber Verbachtung kann
mit Farben, und Bezeichnung unterschieden
seyn, also auch

4tens Zur Pfahretey[!]," und Kirche auf Ewig
tiberlalene Griinde miiflen auf erst gesagte
Weise bemerket werden.

5tens Vorfindige Rottungen, sie bestehen in
Wief3-wachs, oder Feldern, sind von dem
tibrigen der Contribution unterlegenen ab-
zusondern, und laut dermaligen Genus, ei-
nes jeden Eigentiimmers Nahme, und Ver-
mogenheit, wie viel nehmlich in diese gesaet
werden kann, und wie viel quadrat Klaffter
selbe ausmachen? zubestimmen.

6tens Zwischen denen in- und dufleren Griin-
den oder In- und Extravillano ist gleichfals
der Unterschied zu machen.

7tens Die haupt- und andere nothige seithen-
Weege, Fliife, gestropp, felsig-mardstige, und
andere unfruchtbare Gegenden, also auch die
Huthweyde, sind merklich zu unterschieden.
8tens Damit all-beriehrtes in der Charte
deiitlich und genau bearbeitet werde, kann
ein Wienner Zohl fiir 4. Klaffter angenoh-
men werden. °

9tens Wenn der Aufnahm auf vorgeschriebe-
ne Art, in einem Orte geendet ist, mufd der-
selbe alsogleich zu Papir geleget werden; Au-
3ereten sich aber einige Gegenstinde, durch
welche die Eintheillungen nicht sicher vor-
zunehmen wiren, indeme zubeforchten ist,
dafl die Innsaflen eine Veranderung damit
anrichteten, mufl dieses zu dem Ende dem
Ober-Beamten angedeitet werden, damit sel-
ber entscheide was hiemit zumachen seye?
nichtminder

10tens Wenn die vorfindige Rottungen, wel-
che gleichfals vor der Eintheillung dem ers-
ten Beamten gemeldet werden miiflen, von
Seithen der Herrschafft eingelofiet wurden,
und dieses nicht gleich beschehen koénn-
te, sondern gedachter Beamte einer langern

5 Pfarrerei

igazgatasban, vagy pedig zdlogban van, alljon
az épiiletekbdl és telkekbdl, szinekkel és jelzés-
sel lehet megkiilonboztetni, igy

4szer. a plébania és a templom részére orokre
atengedett telkeket az elébb emlitett modon
szintén meg kell megjeldlni.

5szor. Az [itt] taldlhato irtdsokat, legyenek
azok mezok vagy szantdéfoldek, az addzas ala
esO [teriiletektd]] el kell kiiloniteni, és mind-
egyiket hasznalasuk’ szerint a tulajdonosok
nevének és termelékenységiik feltiintetésével
— vagyis ezekben mennyit lehet vetni, és azok
hany négyszogolt tesznek ki — kell megjeldlni.

6szor. A belsd és kiils6 telkek kozott szintén
kiilonbséget kell tenni.

7szer. A {6- és mellékutakat, a folyokat, csalito-
sokat, sziklas-mocsaras [teriileteket] és egyéb
terméketlen térségeket, tehat a legeldket is, lat-
hatéan meg kell kiilonboztetni.

8szor. Azért, hogy a fent emlitetteket a térké-
pen vilagosan és pontosan feldolgozzak, egy
bécsi hiivelyket 4 6lnek lehet venni.

9szer. Ha a felmérést egy telepiilésen az eld-
irt médon befejezték, azt azonnal papirra kell
rogziteni. Ha azonban valamilyen koriilmé-
nyek felmeriilnének, amelyek folytan a felosz-
tasok biztosan nem elvégezhetdk, és ezaltal
fél6, hogy a lakosok véltoztatast eszk6zolné-
nek, ugy ezt a [felmérés] végén jelenteni kell a
fétisztviseloknek, hogy 6k maguk dontsék el,
mi legyen a teendd. Azonkiviil

s

10szer. ha a meglévé irtasokat, amelyeket a fel-
osztas el6tt a fotisztviselonek szintén be kell je-
lenteni, az uradalom visszavaltana, és ez azon-
nal nem torténhetne meg, hanem az emlitett
tisztviselének ennek végrehajtasara hosszabb
idére lenne sziiksége, tigy a felmérd ne veszte-

6 Egy bécsi 6l = 6 1ab, 1 1ab = 12 hiivelyk. Itt minden bizonnyal elirdsrél van sz6. Az 1:288 méretardny til nagy, s6t az 1:2880
méretardny is. A 18. szdzad masodik felében dltaldban 1:7200 méretardnyban készitették el a térképeket, olykor el6fordult
ennél nagyobb (1:3600) és ennél kisebb (pl. 1:14 400) méretarany is.

7 miivelési aguk
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Zeitfrist, um dieses zubefolgen gebrauchen
miiste, solle der Aufimefler dabey keine
Zeit verliehren, sondern ohnverweilt in dem
néchst-angranzenden Ort sich verfiigen, und
alldort einen anderne Aufnahm beschleini-
gen.

11tens Wird die Sache dahin geleitet, dafl
die Gegenstinde gehemmet, und behoben
werden, anbey, auch nichts anderes obwallte,
welches der vorzunehmenden Eintheillung
entgegen seyn kinnte, solle der Feldmefler
(jedoch ohne anderwirtig etwan vorgenoh-
mene Arbeit zuunterlafien) zu dieser schreit-
ten, und damit, der Lage, und Natur gemaf3
solchergestalten fortfahren, daf3 denen Con-
tribuenten die Bearbeithung nicht beschwer-
licher ausfalle, sondern wenn es die Gegend
erlaubet, besonders zwischen Gebiirgen, und
deren Rocheln, erleichteret werde.

12tens Eine jede Theillung mufd mit dem Nro,
unter welchem der Colon im Urbario ge-
zeichnet ist, in der, der Charte beyfiigenden
Tabelle bemerket werden, damit eines jeden
Innsaflen Genus man wifSe, wo nehmlicher
Er diesen, und wie viel an Jochen, Wiesen
mader, oder Wigen, nicht minder Tag-Wer-
ke, oder Hauer deren Weingirten, folgsam
auch Quadrat Klafftern habe?

13tens Wann der sammentlich-fruchtbare
Grund in einem Orte nicht ganzlich ein-
getheillet wurde, sondern davon etwas {iber-
bliebe, und denen Colonen gegen einer Ver-
gusung® die Herrschafft iiberlafiete, ist ein
solcher in der Charte, und Tabelle zubemer-
ken. also auch

l4tens Jene Stiick ErdReiche, wovon die Ge-
meinde vorhin ein genus fiir sich gemein-
schafttlich hatte, muf3 von iibrigen Griinden
unterschieden seyn.

15tens Wenn derley regulirende Griinde, be-
sonders die Fahrtweege (welche nicht iiber 4,
hochstens 5, die Landstraf3e aber 6 Klaffter

8 Vergiitung = ellenszolgaltatas

gesse az id6t, hanem a kovetkez6 hatarmenti
teleptilésen haladéktalanul jelenjen meg, és ott
kezdeményezzen egy masik felmérést.

11szer. Ha az tigy odaig jutna, hogy a dolgok
akadalyba ttkoznek, vagy azokat felfiiggesz-
tik, de egyéb mas dolog nem meriilne fel,
ami a felmérést hatraltathatnd, ugy a foldmé-
16 (anélkill azonban, hogy mas, megkezdett
munkajat félbehagynd) fogjon ehhez hozza, és
igy a [helység] fekvésének és természeti mivol-
tanak megfelel6en ugy jarjon el, hogy az add-
z6k munkdjat ne nehezitse, hanem amennyire
azt a tdjék megengedi, kiilonosen a hegyek és a
vizmosta teriiletek k6z6tt, megkonnyitse.

12szer. Minden egyes részt’ azzal a szimmal
kell a térképhez mellékelt tablazatban feltiin-
tetni, amely szam alatt a jobbagyot az urbari-
umban feltiintették, hogy az 6sszes lakos tud-
ja: hol és mennyi szadntdja, hany kaszaalja vagy
szekérnyi legel6je, tovabba mennyi napszam,
illetve kapds sz6l6je van, tovabba négyszogol-
ben is."

13szor. Ha egy helységben az Osszterméfold
nem keriilt teljesen felosztasra, hanem még
maradna valamennyi, és azt az uradalom bi-
zonyos ellenszolgéltatas fejében a jobbagyok-
nak atengedi, azt a térképen és a tabldzatban
fel kell tiintetni, ' tovabba

14szer. Azt a foldteriiletet, amit a kozség a
maga szamara korabban kozosen hasznalt, az
egyéb telkektdl meg kell kiilonboztetni.

15sz6r. Ha az olyasféle szabalyozandé telkek,
kiiléndsen az utak (amelyek 4, legfeljebb 5 6l-
nél, az orszagutak pedig 6 6lnél nem lehetnek

9 Ittarészajobbagytelket jelenti, ami belsé és kiils6telekbdl all, és amit egy szdm (a birtokos neve) alatt vettek nyilvantartasba.
10 Kaszaalja kb. egy holdnak felel meg, a napszam mint foldmérték szintén kb. egy hold, egy kapaalja vagy kapas mint foldmér-
ték kb. 150 négyszogol.. BOGDAN ISTVAN: Magyarorszdgi hossz- és foldmértékek a XVI. szdzad végéig. Bp., 1978 (= BOGDAN,

1978). 193-196., 196-201., 419-421.

11 Itt minden bizonnyal a maradvanyfoldrél (remanentiélis f6ld, Uberland) van sz6.
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breit zugestatten seyn) in gerade Linien ge-
leitet werden koénnen, ohne ein merklich-gro-
flen Schaden zu unterlassen, verstehet sich
dieses von selbst, indeme solche mit gerin-
gern Aufwahnt zu erhalten, und repariren
waren.

l6tens Wenn mehrere Ingenieure in eine
Herrschafft eintreffen, sollen dieselben un-
abhéngich einer von andern in Threr Arbeit
fortfahren, solche bestmdgligst beschleini-
gen, und sich in denen zusammen Stdsse,
und Hotterungen derer Ortschafften also
einverstehen, damit eine Sache nicht 2. oder
mehrmalen aufgenohmen, und die Unkésten
hiedurch vermehret werden.

17tens Weillen diese Regulation die Wien-
ner Klaffter zum Maaf3 vorschreibet, haben
sie sich nach dieser zuhalten: wenn sie aber
ein unrichtiges, oder aber aufSlindisches bey
sich fithren, den Maaf3stabe, nach welchem
die Charte angerichtet wird, also nach dem
Wienner Maafl zu proportioniren, damit
dieses zutreffe, und eine grofie aller durch Sie
beschehenden Arbeiten seyn moge.

18tens Alle Monate, solle ein jeder Feldmef3er
von dem Fortgange seiner Arbeit, zweyma-
len hiesig Konig[licher] Hung[arischen] Hof-
kammer berichten, damit man ersehe was
wochentlich beschehen seye.

19tens Sammentliche Weingarten, sie geho-
ren denen Colonen, Gemeinde, Geistlichen,
Kirche etc., oder auch der Herrschafft, nicht
minder alle Praedia seye zu unterscheiden,
und die darin vorfindig-manigfaltige Ge-
genstinde zu bemerken. Derer Weingirten
Tagwerke, Hauer, oder Fossores hingegen,
miiflen laut Urbarial Vorschrifft entworffen
werden.

20tens Nach heranfristung des spittern
Herbstes, folgsamm solcher Witterung, wel-
che derley Aufimefiung, und Eintheillung
deren Griinden nicht mehr gestattet, solle ein
jeder Ingenieur, ohne Aufinahm, ohnverweilt
sich hieher verfiigen, die den Sommer hin-
durch vorgenohmene Arbeiten in das Reinen
versetzen, und auch hier vorkommende Co-
pirungen auf das beste befolgen.

szélesebbek) egyenes vonalban vezethet6k
anélkiil, hogy észrevehet6en nagyobb kart
okoznanak, magatdl értetédGen [ugy jeloljék
ki], hogy azoknak a fenntartdsa és a javitdsa
kevesebb koltséggel jarjon.

16szor. Ha tobb mérndk érkezik ugyanabba
az uradalomba, akkor 6k egymastdl fiigget-
leniil kezdjék meg munkajukat; és hogy azt a
lehet6 legjobban felgyorsitsak, allapodjanak
meg abban, hogy az illetd helységek diil6i
és hatarai hol hatarosak egymassal, nehogy
ugyanazt a dolgot kétszer vagy tobbszor el-
végezzEk, és a koltségek ezaltal emelkedjenek.

17szer. Mivel ez a szabalyozas a bécsi olt te-
kinti mértékegységnek, a [mérnokok] ehhez
tartsak magukat: ha viszont helytelen vagy
pedig kiilfoldi mértéket hasznalnak, amely-
nek alapjan a térképet elkészitik, azt szintén
a bécsi mértékegységhez aranyositsdk, hogy
az azzal megegyezzen, és az altaluk végzendo
osszes munka egyforma léptéki legyen.

18szor. Mindegyik f6ldméré havonta két al-
kalommal tegyen jelentést a munkak eléme-
netelérdl az itteni Magyar Kirdlyi Kamara-
nak, hogy abbdl lathatd legyen, hetente mit
végeztek el.

19szer. Az Osszes szOlot, legyen az a jobba-
gyoké, a kozségé, a lelkészeké, a templomé
stb. vagy akdr az uradalomé, tovabba minden
pusztat egyenként meg kell kiilonboztetni, és
a benniik talalhaté kiilonféle objektumokat
fel kell tiintetni. Ezeket a sz6l6ket napszam,
kapaalja vagy kapds szerint az urbéri el6iras-
nak megfelel6en kell felvenni.

20szor. A kés6 6sszel, azaz az ilyen id6 beko-
szontével, amely az ilyen felmérést és a telkek
felosztdsat mar nem engedi meg, a nyaron
elvégzett munkakat kivétel nélkill mind-
egyik mérnok haladéktalanul tisztazza le, és
az esedékes masolatokat is a lehet6 legjobban
készitse el.
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21tens Laut beygebogenen Formulare, miifien
von einem jeden Orte, nach schon vollbrach-
ten Theillung 2. Tabellen entworfen werden,
derer eine in die Charte einzuschreiben, die
andere hingegen, bey erstattenden zwey wo-
chentlichen Bericht (N° 18.) anhero zu sen-
den ist.

22tens Die Classification, in welche die Ort-
schafften vermog Urbarial Execution verset-
zet sind nichtminder das Maafl derer Qua-
drat Klafftern, eines Joches, Wiesen Mader,
oder Wigen, also auch deren Tagwerke, oder
Weingarten Hauer, sind einer jeden Charte,
und Tabelle mitlst eines NB beyzufiigen."
23tens und Haupt-Anmerkung: Solle ein
jeder Aufnahm deren Griinden, und Ge-
genden, sie mogen zu was immer fiir einem
Zwecke anverlanget werden, dergestallten
mit beobachtung aller vorgeloffenen Urbarial
Remarquen aufigemeflen werden, damit ein
solcher, sowohl zu der anverlangten Sache,
als auch bey vornehmender Urbarial Ein-
theillung, zu dieser dienlich seye, und nicht
noch einmal aufgenohmen werden miiflen.
24tens Wenn die Herrschaftten, von denen
vorfindigen Rottungen der Colonen gegen
Vergiittung der dabey gehabten Miihe, und
Arbeit, zur eigenen Wirtschaftt an sich zie-
hete, oder aber gleich andere Griinden fiir Sie
Unterthanen eintheilen lief, miifSen solche in
der Charte bemerket, in der Tabelle aber der
Machtigkeit nach beschrieben werden.

21szer. A mar elvégzett felmérést kovetden a
mellékelt minta szerint minden telepiilésrdl
két tablazatot kell késziteni, melyek koziil az
egyiket a térképre vezessék ra, a masikat a
kéthetenként teendo6 jelentés alkalmaval (N°
18.) ide kiildjék meg.

22szer. Az osztdlyozast, amelybe az urbéri
végrehajtas soran a helységet soroltak, vala-
mint a négyszogol, a hold, a kaszaalja, a sze-
kér, tovabba a szélonapszam vagy kapaalja
mértékét minden egyes térképen és tablazat-
ban ,NB” megjegyzéssel flizzék hozza.

23szor és foként: Minden egyes teleknek és
kornyékének a felméréséhez, barmilyen célra
hasznaljak is azokat, minden korabbi urbéri
teljegyzést vegyenek figyelembe, hogy azok
mind a megkovetelt dologhoz, mind pedig az
elvégzend6 urbéri felméréshez szintén hasz-
nosak legyenek, és azokat ne kelljen ismétel-
ten felmérni.

24szer. Ha az uradalmak a jobbagyoknak ott
talalhato irtasaibol a sajat gazdasaguk sza-
mara maguknak elvonnanak, amiért Oket
faradozasaikért és munkajukért karpétoljak,
vagy a jobbagyok szamara azonnal mas tel-
keket osztatnanak ki, az ilyeneket a térképen
tiintessék fel, a tdblazatba pedig azokat nagy-
sagrendileg irjak be.
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FILEP ANTAL

Kozségi eloljardk kiilonvéleménye a kataszteri felmérésrdl

Telepiilésnéprajzi kutatasaim soran még 1966
és 1967 soran szembesiilhettem azzal, hogy az
egykori Zemplén megye nyugati részének né-
hany kozségében fennmaradt a szallaskertes
telepiilésrendszer, azaz a telepiilések belterii-
letét ugy tlték meg, hogy a lakéhazakat és a
gazdasagi éptileteket befogado telkeket kovet-
kezetesen egymastdl térben elkiilonitették. Igy
a telepiilés kozponti magjaban csak lakdéha-
zak sorakoztak, a kiilsé negyedek telkeit csak
a gazdalkodashoz hasznaltdk. Ott raktdk az
asztagokat, ott nyomtattak. Oda gyujtotték a
takarmanyokat. Ott létesitették az allattartas
aklait, épitették fel az istallokat. Ez a sajatos
rendszer orszagszerte elterjedt, de a 19. szazad
masodik felét6l szamos vidéken a hagyoma-
nyos telepiilésrend felbomlott.

Tiszalucon a masodik vilaghaboru utol-
s6 szakaszaban a front atvonuldsakor egy
harckocsitdmadds a lakénegyedtdl elkiiloni-
tett telektartozékon emelt istallok koziil tob-
bet megsemmisitett. A gazdaknak 1945 és
1946 soran az istallokat siirgésen és gondosan
helyre kellett dllitaniuk. Az elpusztult istallok
gazdai ugyanis a kozség torténetileg kialakult
telepiilésmagjaban csak olyan apré telkekkel
rendelkezhettek, amelyek éppen csak helyet
biztosithattak a lakdépiileteiknek. Az istalld
és a kiilonféle o6lak, a takarmanyok és a termé-
nyek tarolasa szamara kiilon kellett gazdasagi
rendeltetést, térben elkiilonitett tartozéktelek-
részt fenntartani.

Ezeket az istallos kerteket még eleven hasz-
nalatban lathattam 1967 nyaran. A terepbe-

jarason tett megfigyeléseimet a kozségi ta-
nacshazan az akkor még hasznalatban 1évo,
gondosan 6rzott, 19. szazadi, korai (alapjaban
1867-ben elkészilt) kataszteri birtokvazlatok
tanulmanyozasaval azonnal ellenérizhettem
is. Ennek kiilonos értéke az volt, hogy a val-
tozdsokat az illetékes mérnokok folyamatosan
ravezették. Sajnos késébb ez a szelvénysorozat
elveszett. 1997 folyaman egyetemi tanulma-
nyi kirdnduldst vezetve kellett radobbennem
arra, hogy még az emléke is szertefoszlott an-
nak, hogy a kozség valaha is birtokolta volna
a kataszteri felmérést. Amikor 2002-ben dol-
gozatot kivantam késziteni egykori tiszaluci
tapasztalataimrol, a hajdani Satoraljadjhelyi
Pénziigyigazgatdsag levéltdri anyagdban a
Borsod-Abatj-Zemplén Megyei Levéltar Sa-
toraljatjhelyi Fioklevéltaraban is csak toredé-
kesen tanulmanyozhattam a tiszaluci katasz-
teri felmérést. (Akkor a beltertileti szelvények-
re kellett koncentralnom.)' A toredékességre
jellemz6 lehet, hogy a belteriilet két, idében
eltérd felmérési sorozatbol volt akkor doku-
mentdlhatd. A szelvényekrdl szines felvétele-
ket készitettem, felhasznalasukkal allitottam
Ossze elemzésemet. (Igyekeztem kitérni a tér-
képanyag kutatdsanak moédszertani kérdéseire
is.)?

Szamos okbodl igyekeztem a témamhoz
visszatérni. Arra torekedtem, hogy a Tiszalu-
cot is magaban foglald taj, a Harangod azon
teleptiléseit is megvizsgalhassam, amelyekrél
bizonyosan tudhattuk, hogy osztott beltelkes
telepiilésszerkezetliek, a néprajzi és a telepiilés-

1 A Sétoraljatjhelyi Fioklevéltar akkori vezetdje, Kdlmén Eva f8levéltdros asszony szivességébdl alaposan tanulményozhattam
a Miskolci Pénziigyigazgatosag iratai fondjaban VI - 102a szdm alatt az 1851-1950 kozotti évkorbél Tiszaltc birtokvazlatok
cimen a 147. dobozban taldlhaté szelvényeket. Mint megtudtam, a Satoraljaujhelyi Pénziigyigazgatdsag iratait a megyék at-
szervezésekor elszallitottak. A késébbi jhelyi levéltarvezetd szallittatta vissza. Az iratok kényszer(i ,,exodusdnak” tudhaté be,
hogy az olykor hidnyosnak mutatkoz¢ tiszaltci szelvények kozott az egykori Gomor megye egyik, ma is hazankhoz tartozd

kozsége hdrom szelvényét taldlhattuk meg.

2 FILEP ANTAL: A Széllaskertes telepiiléstipus egyik utolso €16 emléke. Adalékok Tiszaluc telepiilésnéprajzahoz. Vindorutak -
Miizeumi 6rokség. Tanulmdnyok Bodo Sdndor tiszteletére, 60. sziiletésnapja alkalmdbél. Szerk.: Via GyuLa - HOLLS SzILvia

ANDREA - Cs. ScHWALM EpIT. Bp., 2003. 117-131.
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foldrajzi szakirodalom kifejezésével szallas-
kertes telepiilések.

Megyaszd az ugyancsak 1867-ben végrehaj-
tott kataszteri felmérés idején még mez6varosi
rangjaval biiszkélkedhetett. Néprajzi gytijté-
sem sordn, még 1967-ben meggydzddhettem
belteriilete osztottsagarol. Tudomasul kellett
azonban vennem, hogy a mezdgazdasag kol-
lektivizalasa kovetkeztében az elkiilonitett
gazdasagi udvarok, helyi szoval kertek, szé-
riiskertek, olaskertek funkcidjukat vesztették.
A kertségi telektombok istalléit, olait modsze-
resen lebontottdk, hogy haszonkertként job-
ban kihasznalhassak a telek tertletét (hiszen
azt semmiképpen nem szamithattak a sztiken
mért haztaji teriiletéhez). Mind gyakrabban a
nagy kiterjedésu, régen csak gazdasagi célok-
ra hasznalt tartozéktelekrészeken, kertekben,
szérlis kertekben éppen az Uj lakohazukat
épitették fel. Ilyen esetben a haz méretét nem
korlatozta a lakoovezetben megszokott szlik
telekméret. Megyeszerte, igy Sarospatakra is
eljutott annak idején annak a szomoru hire,
hogy az egyik istall6 bontasa tragédiaval vég-
z6dott. A fal kidontésén munkalkodé gazdara
radolt a sok tonna sulyu vastag vertfal.

A Tiszaliccal szomszédos Kesznyéten
teleptilésnéprajzi, torténeti feltarasat Galuska
Imre reformatus lelkésznek, a kozség sziilotté-
nek koszonhetjiik, aki a Sarospataki Reforma-
tus Teoldgiai Akadémia méltan hires Falusze-
mindriumaban késziilt fel kutatdi tevékeny-
ségére. Evtizedeken at a kozség reformatus
parochusaként végezte poétolhatatlan értékii
kutatasait. Bemutatta a kozség hagyomanyos
hatarhasznalatat, és a helyi allattartas sajatos
vonasainak elemzd ismertetésében bdségesen
felsorakoztatta az osztott beltelki, kertes tele-
piilésszerkezetre vonatkozo torténeti, levéltari
adatait, ismertette az egykori tiizelds o6lakkal
(istallokkal) kapcsolatos torténeti és néprajzi
adalékait.’

Mindezek arra 0sztonoztek, hogy a Ma-
gyar Nemzeti Levéltar (MNL) Orszagos Le-

véltaranak, valamint az MNL Borsod-Aba-
Uj-Zemplén Megyei Levéltara Satoraljaujhelyi
Fioklevéltaranak lehetd teljes anyagaban mi-
nél alaposabban atvizsgaljam, elemezzem a
harom kozség kataszteri dokumentumait. Dr.
Olah Tamas félevéltarosnak, a Satoraljatjhelyi
Fioklevéltar vezetdjének a nagyvonald segit-
ségével alaposan tanulmanyozhattam a felso-
rolt harom zempléni kozség birtokvazlatait.
Most még teljesebben attekinthettem Tiszaluc
anyagat is. A mar 2002-ben hianyosnak talalt
1867. évi felméréssel szemben az 1887. évi el-
lenérzésen atdolgozott sorozatot teljesnek ta-
lalhattam. Most tanulmanyozhattam az 1867.
évi felmérés birtokvazlatanak 1. szamu szel-
vényét is, amelynek a hatoldalan sajatos irott
dokumentumot talaltam. A karton felsé sze-
gélye alatt gyakorlott kéz az alabbi, betti sze-
rint idézendd helyszinelési zaradékot irta fel,
hogy a helység hivatalos képvisel6i igazoljak
a térképi tartalom hitelességét: ,, Az ezen jelzd-
vdzlaton feljegyzett jelzet aldlirt jelenlétében a
hely szinén megviszgaltatvian [igy!] helyesnek
taldltatott. Tisza Liicz 1867. Augustus ho 12ik”.

Az egyszer( hitelesité aldirasok helyett a
biré a két tarsaval, a tandcsbiréval és az egyik
hitessel (eskiidttel) az alabb kozolt, sajatos al-
lasfoglalast rogzitették irasban. Szovegiik nyil-
van tulmutat a kataszteri felmérés geodéziai,
foldmérés-technikai kérdésein, nem isigazan a
felvétel pontossagat tették mérlegre. A tiszaluci
kozéleti funkciokat ellatéo harom férfi nyilvan
a kozosség hagyomanyos miiveltségének folé-
nyes birtokaban volt, bizonyosan j6l gazdalko-
do, tekintélyre szert tett, helyi, foldmiives pol-
garok voltak, akikben a helyi kozdsség megbi-
zott. [raskészséggel is rendelkeztek, ha nem is
az akadémiai helyesirashoz alkalmazkodtak.
Szovegiikon atiitnek a helyi nyelvjaras egyes
vondsai. Szdlkds bettiik arrél tanuskodnak,
hogy kozfunkcidikat inkabb széban gyako-
roltak, mintsem gyakran nyultak volna ludtoll
utan, s martogattak volna tollukat a cserfatin-
tas kalamarisba. Szovegiik azért is fontos lehet

3 Gavruska IMRE: Hatdrhasznalat Kesznyétenben a parasztbirtok kialakulasatol az 1945-6s foldosztasig. Borsodi Torténelmi
Evkényv IV. Szerk.: DEAK GABOR - ROMAN JANos. Miskolc, 1973. 13-74. GaLuskA IMRE: Egy gazdalkodési 4g a XIX. szdzad-
ban a kesznyéteni reformétus egyhazkozségben. Borsodi Levéltdri Evkonyv II. Szerk.: RoMAN JANos. Miskolc, 1979. 53-69.
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szamunkra, mert figyelmeztethet benniinket
arra, hogy ugyan nagyon is iddszert volt a
csaszari patens nyoman a kataszteri munkala-
tokat meginditani, de magat a korszakot a bir-
tokok jogi helyzetével kapcsolatosan sok ren-
dezetlen, lezaratlan kérdés terhelte, szdmos, a
multban gydkerezé jogi, gazdasagi probléma
tisztazatlan maradt. A jobbagytelek éppen
hogy a féldmtves polgarok magantulajdona-
va valt. Sok helyen a foldmiivesek — az eredeti
jobbagytelken kiviili, kiilonféle jogcimeken
muvelt — teriileteinek tigyei sokaig rendezetle-
nek maradtak. A foldesuri és a jobbagyi kozos
hasznalatu teriiletek elvalasztasa, elkiilonité-
se szamos elvi és technikai kérdést vetett fel.
A foldmiives kozosségek hagyomanyosan el-
fogadott f6ldhasznalati rendszerei is egyre in-
kabb hattérbe szorultak. Mindent a ,,]dzas” at-
menet jellemzett, ami naprol napra bizonyta-
lanségokkal jart. Evtizedeken 4t huzddo peres
eljarasok indultak. Minduntalan kiiitk6zott az
is, hogy az orszagos jogszabélyok, toérvények
értelmezésében adodtak regiondlis kiilonbsé-
gek. Ismétlédden iitkozéshez vezethetett az is,
hogy a helyi kozosségek jogtudata, jogszokasa
erdsen eltérhetett az allami jogalkotas torvé-
nyeitdl, jogszabalyaitol.

Nem volt kisebb annak a jelentésége sem,
hogy szinte éppen a kataszteri felmérés kezde-
tével egyidében indultak meg orszagszerte a
folydszabalyozasok rendkiviil nagy munkala-
tai, ezzel egy id6ben atfogé moédon hatalmas,
évszazadok 6ta mocsaras vagy tartdsan vizal-
lasos teriileteket is lecsapoltak. (Erre utalhat
a luciak kiilonvéleményének utalasa a nadlas
hasznavehetetlenségére.) Eppen Tiszaltc koz-
vetlen szomszédsagaban szinte iinnepélyesen
kezdték meg a Tisza szabalyozasat. A Szabolcs
megyei Tiszadob és a Borsod megyéhez tar-
toz6 Tiszaszederkény kozott hatalmas, mint-
egy nyolc kilométer hosszu atvagassal drasz-
tikusan megvéltoztatték a Tisza folyasat. Uj
medret astak, ami kiiktatta a Tisza zempléni
szakaszanak azt a részét, ahol a foly6 kozvet-
leniil elérte a harangodi magasabb tabla keleti
szegélyét, és mocsaras teriiletek érintése nél-
kil lehetett a hajokkal és a tomegesen érkezd
tutajokkal, talpakkal, an. lapokkal kikotni, a

biztos arvizektdl, belvizekt6l mentes szaraz-
foldre juttatni utast és arut egyarant.

Pedig ez a sajatos természetfoldrajzi adott-
sag a kozépkor ota nevezetes kikotShelyet
biztositott éppen Tiszalic kozség délkeleti
végénél. A luci kikotén at rendszeresen szal-
litottak a Duna egykori dél-magyarorszagi
szakaszarol, jelesen a Szerémségbdl is jelentds
forgalmat bonyolitottak. Masrészt a Sajo és a
Herndd volgyén a fels6 megyék druit szivesen
hoztak Tiszaluc kikot6jébe, innét ezeket a Fel-
sO-Tiszarol érkezé tutajokkal is elszallitottak
az orszag déli vidékeire. Egyben nevezetes at-
kelShely, révhely is miikodott itt. Szabolcs me-
gyén at sokan a messzi keleti, partiumi, erdélyi
tajakrol eldszeretettel erre keltek at, ha Fels6-
Magyarorszag megyéibe igyekeztek vagy akar
kiilorszagokba tartottak. (Bizonyos iranyokbol
érkezéknek kedvezdbb volt a luci réven atkel-
ni, mert a ma ismertebbnek szamito tokaji rév-
nek igazi versenytarsa lehetett.) Mind a kikoto,
mind a rév egyik naprdl a masikra elvesztette
jelentGségét. Az orszagos forgalmi pontot egy
hatalmas holtag helyi atkelShelyévé fokoztak
le. Tegyiik hozza, hogy a kataszteri felmérés
idején az egykori arvizjarta teriiletek haszno-
sitasa, rendszeres termelésbe vonasa még iga-
zabdl alig indulhatott meg. A tiszaluciak - a
helyi nyelvjarast titkr6z6, a mellékelt fényké-
pen tanulmanyozhato sajatos irasmoddal - a
kovetkezd megjegyzést tették, amelyet a te-
lepiilés toredékesen olvashaté korpecsétjével
(,TISZALUTZ HELYSEG PETSETJE”) lattak
el:

»Eszrevétel. Liic kozségben a tagositds a tor-
vényes birésdg dltal hitelesitve még maiglan
nem lévén, nddlds hasznavehetetlen térségek a
tagositds szerzdd|[és]e szerint elosztva nincse-
nek, egyes lakosok kiosztott foldjeikben hidnyt
szenvednek, mely hidnyok a hitelesités alkal-
maval kiigazitandok - ahhoz képest a jelenlegi
felmérés hidanyos, mert szerzédményi illetdsé-
glink abban pontosan kijelolve nincs — s igy e
felmérés altal tamadhato s a kozséget terhelé
karok ellen ovdst tesziink. Kelt mint fent Dezsé
Istvdn bird, Bajzdth Samuel tandcsbiré, Mészd-
ros Jdanos hites”.
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Tiszalic irathagyatékat, levéltari emlékeit
nem ismerjiik még ahhoz, hogy a helyi biré
és tarsai véleményét behatobban elemezhes-
siik. A kataszteri felmérés viszont bizonyit-
ja szamunkra, hogy valamely okbdl a kozség
hatarhasznalata feltlinden archaikus maradt.
A hatar szantdteriiletét, amelyet teljes egé-
szében a Harangod magasabb, arviz- és bel-
vizmentes tabldjan alakitottak ki, haromnyo-
masos gazdalkodast folytattak. Harom vetdre
osztottak fel a szanto teriiletét. A hatar felsd,

= Tiszaliic belteriiletének kataszteri térképe, 1867 (MNL OL, S 78 - 337. téka -Tiszaliic - 25., 32. szelvények Osszeillesztett rész-

magasabb részén ezen kiviil kenderfoldnek,
kaposztafoldnek biztositottak helyet. Az igé-
retesebb jovo felé mutat, hogy kiilén tablaban
osztottak foldet a lucernanak. A hatar fold-
rajzi nevei kozott foldmérdink az Elsé vetd, a
Masodik vetd, a Harmadik vetd, a Kenderfol-
dek, Kdposzta fold megnevezést rogzitették,
amit a Luczerna foldek foldrajzi név egészit ki.
A tulatiszai részen szamos f6ldrajzi név szere-
pel. A térképi abrazolasrdl vilagos lehet, hogy a
lényegesen alacsonyabb térszinen a hajdani é16



FILEP ANTAL: KOzségi eloljarok kiilonvéleménye a kataszteri felmérésrol

29

Tisza altal folyamatosan épitett ovzatonyokat,
valdszintileg irtvanyként, muvelés ala fogtak.
(Sajatsagos, hogy a tulatiszai hatarrész mi-
velés ala fogott foldrészeinek megjel6léseibdl
kovetkezetesen hianyoznak a hatdrhasznalati
rendszerre utald nevek.) A Tisza tulsé partjan
kialakitott parcellak kiils6 oldalan, a hajdani
artér laposabb térségein nagy kiterjedésii le-
geloket, kaszdlokat, réti teriileteket jeloltek a
geodétak.

Fényes Elek geografiai szotara adalékainkat
jol kiegészitd felvilagositassal szolgal: ,Lucz.
magyar falu Zemplén v.-megyében, a Tisza
mellett: 110 kath[olikus], 1829 reflormdtus],
40 zsido lak[os], ref. szentegyhdzzal, 2968 els6
osztdlybeli szantéfolddel, jovedelmes haldszat-
tal s révvel a Tiszdn. F[oldes]. u[ra]. gr. Erdddy,
Almdsy.™ A kataszteri felmérés latvanyosan
dokumentalja, hogy a laci hatarban milyen
nagy aranyban voltak jelen az uradalmak. Ma-
jorjaik a helyi kozosségtol idegen cselédséget
vonzottak. Koziilik sokan éppen Tiszalucon
igyekeztek megtelepedni, hiszen a vastti févo-

nal lehet6vé tette, hogy a szomszédos gyartele-
peken, Miskolcon, Szerencsen tartésan mun-
kat vallaljanak.

A Tiszalac hatarat megorokito birtokvazlat
szelvénysorozatan az els6 lap hatoldalara felirt
kozségi magisztratusi vélemény, allasfoglalas
sajatos dokumentuma az 1848-ban a jobbagy-
felszabaditassal elindult nagy atalakuldsnak.
Talan arra is figyelmeztethet benniinket, hogy
alevéltariiratgytjtésnek tervszerten ki kellene
terjednie a kdznép irathagyatékanak a gyujté-
sére is. Ennek rendkiviili tairsadalomtérténeti,
muvel6édéstorténeti és gazdasagtorténeti je-
lentdsége lenne. Ebbdl nem hidanyozhatnak az
egyéni feljegyzések, de kozségi, kozbirtokossa-
gi igazgatasban részt vevo laikus tisztségvise-
16k irathagyatékat is kovetkezetesen megdriz-
niink, kutatnunk kellene. Levéltaraink mélyén
szamos, talan naivnak tind, de a kozosség
hagyomdnyos jogérzetét, magatartdsnormait
tiikrozo irat is lappanghat. Erre kotelességsze-
riien szeretnénk jelen kozlésiinkkel is a figyel-
met felhivni.®

= Tiszaltic reformdtus templom el6tti tér szomszédsdgdban két utcdra szolgdld lakohdz, 2019. mdrcius (A szerzs felvétele)

4 FENYEs ELEK: Magyarorszdg geographiai szétdra, mellyben minden vdros, falu és puszta, betiirendben koriilményesen leiratik.

Pest, 1851.

5 Halasan kosz6nom Reisz T. Csaba cimzetes f6igazgatd, Torok Eniké f6levéltaros (MNL Orszagos Levéltar munkatdrsai)
kutatdsaimhoz nytjtott folyamatos segitségét, timogatdsit. Haldsan kell emlékeznem Kdlman Eva korabbi satoraljadjhelyi
fioklevéltar-vezetd oOnzetlen tdmogatdsara, aki segitett elsé djhelyi levéltari kutatdsaimban. Halds koszonetemet kell
kifejeznem dr. Olah Tamasnak, az MNL Borsod-Abatj-Zemplén Megyei Levéltar Satoraljatjhelyi Fidklevéltara vezetdjének,
hogy a levéltari épiiletet érinté nagy tatarozas kozepette is biztositotta, hogy alapos vizsgalatot végezhettem. Koszoénetemet
fejezem ki dr. Tamas Editnek, a Magyar Nemzeti Muzeum Rakdczi Muzeuma igazgatdjanak, aki 6nzetleniil segitette kuta-
tasaim lebonyolitdsat. Halas koszonettel tartozom Varadi Laszl6 fotografusnak, hogy segitségemre volt a tanulmanyozott

dokumentumok fényképeinek elkészitésében.
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SCHMIDT ANIKO

Harc a foldadé leszdllitdsdért
A kataszter iigye az 1896-1901. évi orszdggyftilési ciklusban

Az 1896-1901. évi orszaggytilés legmeghata-
rozébb fejleménye az addreform iranti igény
megjelenése volt, amelybe a f6ldadé leszallita-
sa is beletartozott. Ugyancsak napirendre ke-
rilt a kataszteri és ingatlantelekkoényvek nyil-
vantartasanak 6sszhangba hozasa, a vizszaba-
lyozas soran nyert Uj terméteriiletek megaddz-
tatdsa, valamint a tanitéi nyugdijak kataszteri
alapon torténd kiszamitasanak finomitasa is.'

A foldado csokkentése

A felszolalé képviselok nagy része a tul magas
adokat okolta az elszegényedésért. Kossuth Fe-

renc (Pest-Pilis-Solt-Kiskun varmegye, Ceg-
léd) véleménye szerint ,ha egy kisbirtokot ve-
sziink, amelynek 100 forint a kataszteri tiszta
hozadéka, azt latjuk, hogy a foldadé kitesz 25
forint 50 krajcdrt, és a mindenféle potado kitesz
18 forint 25 krajcart, tehdt a mindenféle potado
70 szdzalékdt teszi ki a foldadoénak. Az dlta-
lanos elszegényedést jelzi az a tény, hogy mig
1875-ben az eldrverezett birtokok szdma csak
9606 volt, 1895-ben mdr 14 511-re emelkedett.”
Sima Ferenc (Pest-Pilis-Solt-Kiskun varme-
gye, Szentes) és Mdcsy Antal (Zala varmegye,
Tapolca) a cukoraddéra vonatkozé torvény
(1896:XIX. tc.) hatalyanak meghosszabbitasa

A f6ldadobél szarmazo bevételek, valamint a kataszterre vonatkozo éves koltségvetés (Ft) 1896-1901 kozott'

Ev | Afoly6évre | Tényleges Alland6 kataszter Foldad6-nyilvantartasi
kozigazga- bevétel feliigyel6ségek, helyszinelési
tasilag eldirt feliigyel9ségek és a kolozsvari
osszeg kataszteri igazgatosag
Terv Kiutalt Kiadds | Megszavazott | Utalvanyozott
1896 34507 289 34 357 598 617 200 605 226 590 497 217 082 220 087
1897 33814274 33923158 631 000 621 007 632323 220610 270 427
1898 33105683 34635 164 637 800 620 679 609 605 228 846 228 847
1899 34 974 499 34109 367 631 109 624 481 628 307 496 231 484950
1900 69 012 424 68588404 | 1264737 | 1266415| 1358053 804 210 816 700
1901 69 102 009 68549219 | 1343828 | 1437440 | 1397581 1046 907 1062 199

1 A korabbi orszaggytilési ciklusok idején a kataszteri kérdéseket illet eseményeket 1. a Catastrumban megjelent eddigi cikkeim-
ben: A kataszteri felmérés az orszaggytilés elétt (1865-1868). 2. (2015) 1:19-24.; A kataszteri felmérés az orszaggytilés elott: az
els torvényjavaslatok (1869-1872). 2. (2015) 2:9-21.; A kataszteri felmérés az orszaggytilés elétt. Elénkiild targyaldsok, erésodd
foldbirtokos lobbi. 2. (2015) 3:46-59.; A kataszter a logikat a feje tetejére allitotta. Az 1878-1881. évi orszaggytilés tanulsagai. 3.
(2016) 1:13-25.; A kataszteri ankét. 3. (2016) 2:21-28.; Az ,,ijj” f6ldado kivetése el6tt: az 1881-1884. évi orszaggytilés. 3. (2016)
3:3-16.; A kataszteri munkaélatok tigye az 1884-1887. évi orszaggytilési ciklusban. 4. (2017) 1:15-24.; A kataszteri munkalatok
tigye az 1887-1892. évi orszaggytilési ciklusban. 5. (2018) 2:18-27.; Eredmények és elmaraddsok. A kataszteri munkalatok tigye
az 1892-1897. évi orszaggytilésen 5. (2018) 4:44-54. A korabeli szvegrészeket a mai helyesirasnak megfelel6en, a nyelvi sajatos-
sagokat megtartva adom kozre. Eztton is koszonjitk Lengyel Beatrix és Gasko Judit szives segitségét a Magyar Nemzeti Muzeum
Torténeti Fényképtaraban 6rzott, a cikkhez kapcsolodé képviseldk felvételeinek felkutatasaban.

A kataszterre vonatkoz6 éves koltségvetéssel és a foldadobol szarmazo bevételekkel kapcsolatos adatokat az dllami zarszam-
adas 1896-1901. évi koteteibdl vettem, amelyek elérhetéek a Hungaricana Kozgytjteményi Portalon (www.hungaricana.hu).
72. orszagos iilés (1897. marcius 17.) Az 1896. évi november hé 23-dra hirdetett orszdggyiilés képviselohdzdnak napléja. (= KN)
I-XXXVIL Bp., 1897-1897. V:107. A képviselokre vonatkozd életrajzi adatokra l.: Orszdggyiilési almanach 1897-1901. Rovid
életrajzi adatok a Férendihdz és Képvisel6hdz tagjairdl. Szerk.: STURM ALBERT. Bp., 1897. Online is elérhet6 a Hungaricana
Kozgytjteményi Portélon (www.hungaricana.hu).
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= Kossuth Ferenc (1841-1914) mérnok, politikus, a Fiiggetlen-
ségi és Negyvennyolcas Pdrt elnike, kereskedelemiigyi minisz-
ter (1906-1910) (Magyar Nemzeti Miizeum Torténeti Fény-
képtdr /= MNM, TF/ 1800/1952 fk)

kapcsan tértek ki arra, milyen nagy probléma,
hogy a foldbirtok olyan kataszter szerint van
megadoztatva, amit jo termdéévben készitet-
tek.* A megoldast senki sem egy uj kataszteri
felmérésben latta, inkdbb a meglévd célzott
javitasaival szerették volna elérni a tiszta jo-
vedelem ardnyos, a valésagnak megfelel6bb
telvételét.

A foldado leszallitasanak tigyét el6szor 1897.
januar 15-én Major Ferenc (Vas varmegye,
Szombathely) vetette fel. Lukacs Laszld pénz-
tigyminiszter nem zarkozott el a kérdés eldl,

.II

I .
= Rakovszky Istvin (1858-1931), a Néppdrt alapitéja, 1905-
1909 kozott a képvisel6hdz alelnoke (MNM, TF 6642/1957 fk)

ugyanakkor tovabbi vizsgalatokat kivant annak
megallapitasahoz, hogy a foldado a jelen gazda-
sagi viszonyok kozott mas adonemekhez viszo-
nyitva csakugyan sulyosabb-e. Ugyanazon év
marciusaban az tigy ismét el6keriilt Rakovszky
Istvan (Sopron varmegye, Csorna) felszélala-
saban, aki a foldad6 csokkentéséért hataro-
zati javaslatot is benyujtott. A példat Ausztria
szolgaltatta, ahol 1896-ban két és fél millidval
csokkentették a foldadot. A képviselé emlékez-
tette az orszaggytlést, hogy Wekerle Sandor is
kilatasba helyezte a f6ldadonak egy és fél szaza-
lékkal mérséklését, am mig ,, Ausztridban mdr
leszallitottdk, mi abban a szerencsés helyzetben
vagyunk, hogy a tlisztelt] pénziigyminiszter tir
még dllast sem foglalt a janudr 15-iki felszéla-
lasa szerint; még nem tudja, vajon leengedheti
vagy le nem engedheti valamikor a foldadot”.
Megemlitette azt is, hogy Lukacs maga is elis-
merte 1896. aprilis 18-an, hogy a foldbirtok tul-
terhelt és ezen segiteni kell.

4 153. orszéagos iilés (1897. augusztus 2.) KN, IX:178. Az 1896:XIX. tc. teljes szovege: Ezer év torvényei (https://net.jogtar.hu/

ezer-ev-torvenyei).
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A pénziigyminiszter hiivosen fogadta a ja-
vaslatot és kijelentette: attdl, hogy Ausztriaban
megtortént, Magyarorszagnak még semmi oka
arra, hogy leszallitsa a foldadoét, kiilondsen, ha
erre az intézkedésre egyéb érv nincs. Kifejtet-
te, hogy Ausztria és Magyarorszag viszonyai
meglehetésen kiilonbozok, igy példaul a ka-
taszteri tiszta jovedelem is sokkal magasabbra
volt megallapitva az osztrdkokndl, mint na-
lunk, ezért ott a csokkentés jogos. A Rakovszky
Istvan altal beadott, a magyarorszagi foldado
leszallitasara vonatkozo6 hatarozati javaslatot
nem tartotta elfogadhaténak, hanem tovabbra
is ugy vélte: tobb adat sziikséges annak megal-
lapitasahoz, hogy a foldadé valdban sulyos-e.
A pénziigyminiszterrel egyetértve, a hataro-
zati javaslatot végiil a képvisel6k sem fogadtak
el.> A felszolalok foldadocsokkentéssel kapcso-
latos éveléseinek az osztrak példa tovabbra is
meghatarozé eleme maradt, példaul Hock Ja-
nos (Somogy varmegye, Szil) is 1897 juliusaban
erre hivatkozva kovetelte, hogy ,.tessék egyene-
sen a foldadot leszdllitani, amint Ausztridban
tették és teszik most, amidén a kataszter kija-
vitasaval ismét tizmillio addelengedésrél van
sz0. Hoztak olyan torvényeket a mezégazdasdig
érdekei ellen, melyekkel kiranthatjdk a mezd-
gazddk aldl a megélhetésnek, az egzisztencid-
nak alapjat azért, hogy teremtsenek egy nagy
gydripart, amely nincsen, s tonkre tegyék érte a
virdgz6 mezdgazdasdgot, amely mdr megvan.”
A kevés jozan felszélald egyike volt Kossuth
Ferenc, aki osztva a pénziigyminiszter allas-
pontjat, szintén nem tartotta j6 parhuzamnak
az osztrak példat, és visszasnak érezte, hogy az
agrarorszagnak tartott Magyarorszagon keve-
sebb ad¢ folyik be a f6ldbdl, mint Ausztridban,
mikozben nalunk folyik nagyobb teriileten a
muvelés.”

A siirgetés hatdsdra Lukdcs Ldaszlé 1897.
december 6-an tajékoztatta az orszaggyulést
az adoreformhoz sziikséges munkélatokrol
és kifejezte reményét, hogy ezen kimutatasok
eredményét mar 1898 janudrjaban beterjeszt-
heti a képvisel6k elé: ,,a foldadot illetdleg két-

5 73. orszagos iilés (1897. marcius 18.) KN, V:122-141.
6 131. orszagos iilés (1897. julius 7.) KN, VIII:66.
7 494. orszagos iilés (1899. november 23.) KN, XXIV:239.

= Lukdcs Ldszl6 (1850-1932) jogdsz, bdnyatulajdonos, politi-
kus, 1895-1905 és 1910-1912 kozott pénziigyminiszter, 1912
1913 kézott miniszterelnok (MNM, TF 2475/1951 fk)

ségtelentiil a legfontosabb kérdés az, hogy ab-
ban az esetben, ha a mai kontingentdldsi rend-
szert megsziintetjiik, mi legyen jovére a foldado
kulcsa: megtartassék-e a jelenlegi kulcs vagy
apasztassék. Hogy ebben a kérdésben tisztin
lassunk, és hogy megvildgittassék, mi a foldnek
megterheltetése, készitettiink el0szor egy mun-
kalatot, mely kimutatja a foldadénak holdan-
kénti terhét varmegyénként, orszagrészekként
és végiil az egész orszdgra nézve. Készitiink
tovabba egy munkdlatot, amely az dtlagos ka-
taszteri hozadékot mutatja ki varmegyénként
minden egyes miivelési dgra és minden egyes
miivelési dg minden egyes alosztdlydra nézve.



ScHMIDT ANIKO: Harc a foldad§ leszallitasért

33

Miutan tovabba a fold jovedelmezdségének
egyik legpregndnsabb kifejezdje a foldbér, el-
rendeltem, hogy az egész orszag teriiletérdl osz-
szegylijtessenek az adatok mindazon birtoko-
sokra nézve, akik foldbirtokukat egészben vagy
részben bérlet utjdn hasznositjdk, évenként
legalabb 50 forintndl nagyobb bért élveznek.
Az igy Osszegyiijtott adatokat két irdnyban
dolgoztuk fel. El6szor szembedllitottuk az élve-
zett bért a kataszteri tiszta jovedelemmel és a
tényleg fizetett adoval és igy konstatdltuk a va-
l6sagos foldaddkulcs dtlagat az egész orszagra
nézve és minden egyes bérbeaddra nézve azt,
hogy az dltala fizetett foldado héany szdzalé-
kos megterhelést képez. Azutan, mivel a terve-
zett jovedelmi add, amelyet be akarunk hozni,
sokkal enyhébb kulccsal dolgozik, mint a ma
fennallé altalanos jovedelmi potado, amelyet el
akarunk toriilni: szamitdst eszkozoltiink arra
nézve, hogy ez a koriilmény egymagdban, ha a
mai dltalanos jovedelmi pétado helyébe az uj
jovedelmi adé jog bedllani, milyen teherkony-
nyebbiilést fog eldidézni a foldbirtokra nézve
akkor is, ha a féldadokulcs a jelenlegi mérték-
ben fenntartatnék.”®

Horanszky Nandor (Abautj-Torna varme-
gye, Szepsi) Kkifejtette, hogy adokonnyités
esetén azt is végig kell gondolni, hogy a kies6
jovedelmeket mibdl pétolhatja az allam.” A £6
problémat, mint sokan masok, 6 is a terhek
aranytalan elosztasaban latta: ,dllitom, hogy
az egyhdzi vagyon, az dllami vagyon, taldn a
domanialis kolcsontdl eltekintve, tovdbbd a
kozségi vagyon, az intézetek vagyona, az egyle-
tek, az iparvallalatok vagyona és a vasutak dltal
elfoglalt foldteriiletek bizonydra jelentékteleniil
vannak megterhelve, tehdt ezek leszamitdsaval,
az egész teher nagyban [...] a foldbirtok tobbi
részét terheli. S6t ez sem minden. A magan-
birtok kozt is van sok tehermentes birtok, leg-
aldbb remélhetdleg, tehdt a foldbirtok terheinek
zome, a kozép- és kisbirtok zomén nyugszik.”
Horanszky azon megallapitasat, miszerint sok

8 190. orszagos iilés (1897. december 6.) KN, X:219-220.

9 263. orszagos iilés (1898. marcius 17.) KN, XIV:109.

10 264. orszagos tilés (1898. marcius 18.) KN, XIV:144-145.
11 268. orszagos tilés (1898. marcius 23.) KN, XIV:239.

12 269. orszagos tilés (1898. marcius 24.) KN, XIV:268.

helyen aranyaiban 20-25 szazalékkal nagyobb
a megterhelése a kis- és kozépbirtoknak, mint
a nagybirtoknak, Dardnyi Ignac féldmiive-
léstigyi miniszter tulzénak tartotta ugyan,
de Osszességében egyetértett a képviseld altal
mondottakkal, kiegészitve azzal, hogy a prob-
lémak foleg az érintettek érdektelenségébdl
adodtak, akik csak utélag, a tiszta jovedelem
megallapitasakor és az addkivetéskor panasz-
kodtak. Igazan nagy vihart a foldmaveléstigyi
miniszter azon megjegyzése kavart, hogy eleve
kar volt uj kataszteri felmérésbe fogni, mert a
régota haszndlatban 1évé hibait mar nagyrészt
kiegyenlitette az id6 az 6roklések és birtokval-
tozasok révén."” Elészor Sima Ferenc haboro-
dott fel: ,,Hdt miféle kiegyenlités ez, t[isztelt]
hdz? Ha egy darab fold magas kataszteri nivon
van folvéve, akkor azzal, hogy azt aproébb da-
rabokra vdgjdk, vagy azzal, hogy az mdsnak
birtokdba megy dt, az kataszterileg kedvezébb
helyzetbe jut?”"' Horanszky Nandor hasonld-
an vélekedett: ,,Szélott a tlisztelt] miniszter ir
a kataszter bajairdl is, és pedig oly értelemben,
amint azt senki, ebben a hazban megérteni nem
képes, azt mondvan, fordulnak ugyan elé a ka-
taszternél itt-ott egyenlbtlenségek, de ezeket az
id6kozi birtokvaltozdasok kiegyenlitik. Hat mit
egyenlitenek ki? A kataszteri tiszta jovedelmet?
Az viltozatlan, akdrmilyen a birtokvdltozds.
A miniszter ur tehdt vagy a kataszter természe-
tét nem ismeri, ami természetesen lehetetlen,
vagy pedig ezt is fel akarta haszndlni arra, hogy
ebbdl is roppentyiit bocsdsson ki parlamen-
ti targyaldsaink folyamdn, amellyel sikereket
érhessen el”"? Dardnyi végiill menteget6zni
kényszeriilt. Azt allitotta, hogy beszéde alap-
jaul neves kozgazdaszok - ugy mint Adolph
Wagner, Frédéric Passy, Albert Schéftle, Pierre
Paul Leroy-Beaulieu — elmélete szolgalt, és ez-
zel egyébként is csak indokolni szerette volna a
pénziigyminiszter allaspontjat, hogy az addre-
formmal sziikségtelen az egész katasztert fel-
forgatni, helyesebb a visszassagok kikiiszobo-
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lésére folyamatos reambuldciot (dtdolgozast,
kiigazitast) biztositani.”®

Mindez valéban 6sszhangban allt a pénz-
tigyminiszter allaspontjaval, aki az elvégzett
elemzések utan arra jutott, hogy a foldado,
Osszehasonlitva mds addkkal, egydltalin
nem magas, hanem az elosztasa aranyta-
lan, igy az alapjat kell igazsagosabban meg-
hatdrozni. 1899. aprilis 15-én igy nyilatko-
zott err6l: ,,Ezen bajnak orvosldsa tehdt a
reambuldcionak, vagyis az dsszes foldadéalap
uj, pontos és lelkiismeretes kipuhatoldsaban
van, és abban, hogy ezen reambuldcio alapjdn
ujbol dllapittassék meg a foldado kulcsa, akdr a
jelen magassdagban, akdr mds alakban, de min-
denesetre 1igy, hogy igazsdgosan terheljen min-
denkit, nem gy, ahogy az ma van.”**A késGb-
biekben részletesen is ismertette, hogyan kép-
zeli el a kiigazitast. ,,Ennek a reambuldcionak
ki kell terjednie el6szor az dllando természetii
miivelésidg-viltozdsoknak  nyilvdntartdsdra,
aztan a tiszta jovedelmi tételeknél mutatkozo
aranytalansdgok kiigazitdsdra és az osztdlyba
sorozdsndl el6fordulo tévedések rektifikdcio-
jara (helyreigazitdsira). A reambuldcio id6rél
idére ismétlendo lesz bizonyos ciklusok szerint,
a torvény alapjan, hacsak nem akarjuk, hogy
foldaddkataszteriink, melyet oridsi koltséggel
létesitettiink, teljesen értéktelenné valjék.”"
Az a bejelentés, hogy a reambulacid elvégzése
a tiszta jovedelem pontos kiszamitasa nélkiil
és a foldaddkulcs valtozatlanul hagyasaval fog
torténni, nem aratott osztatlan sikert. A kép-
visel6k inkabb a féldaddékulcs csokkentését
kivantak, amelynek biztositasa nélkiil a feliil-
vizsgalatokat felesleges pénzkidobasnak, s6t
burkolt adéemelési szandéknak érezték.

A kataszteri és ingatlan-nyilvantartasi telek-
konyvek 6sszhangba hozasa

Noha mar az 1886:XXIX. tc. kimondta, hogy
az ingatlan-nyilvantartasra szolgald telek-
konyvi betéteket az allandé kataszter ada-

13 270. orszdgos iilés (1898. mércius 26.) KN, XIV:282-283.
14 442. orszagos tlés (1899. aprilis 15.) KN, XXI:501.

15 481. orszagos iilés (1899. oktdber 9.) KN, XXIV:41.

16 249. orszagos tilés (1898. februdr 26.) KN, XIII:212.

taival megegyezéen kell szerkeszteni, a két
nyilvantartas 6sszhangba hozasa tovabbra is
lassan haladt. Kemény Pal (Veszprém varme-
gye, Zirc) 1898. februar 26-i felszélalasaban a
helyzetet kétségbeejtonek latta: ,A telekkony-
vek dtalakitdsa az igazsagiigyi minisztérium
kotelességévé tétetett, de ez oly élomldbon jdr,
és oly csekély szamui torvényszék teriiletén van
folyamatba téve ezen eljards, hogy meg vagyok
gy6zddve, ha igy haladunk, akkor végét elészor
nem fogjuk megérni, s akik megérik, elolrol
kezdhetik a telekkonyvek reformdldsdt”'® Er-
dély Sandor igazsagiigyminiszter egyetértett a
kritikaval, és azt mondta, lehetséges megoldas-
ként tanacskozast kezdeményezett arrol, hogy

i — == - . 4 ]
= Erdély Sdandor (1839-1922) jogdsz, politikus, 1895. janudr

15-t81 1899. februdr 26-ig igazsdgiigyminiszter (MNM, TF
3332/1958 fk)
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= Plész Sandor (1846-1925) jogdsz, politikus, 1899. februdr
26-t6l 1905. junmius 18-ig igazsagiigyminiszter (MNM, TF
115/1958 fk)

a rendkiviil lassan haladé betétszerkesztést
inkabb teljesen fliggesszék fel, és a felszaba-
dulé munkaeré az ingatlan-nyilvantartasi te-
lekkonyvek kiigazitasat végezze. Ugy vélte, igy
lenne lehetdség a telekkonyvek rendbetételére,
a betétszerkesztést pedig a kataszteri felmérés
elkésziilése utan befejezik.”

Erdély utéda, Plosz Sandor igazsagligymi-
niszter 1900. marcius 24-i felszélaldsaban hi-
vatali el6djével egyetértve kijelentette, hogy a
nyilvantartasok Osszehangolasara hozott ed-
digi térvények nem valtak be. ,,Az eredmény,
amelyet a betétszerkesztés felmutat, nem kielé-
gité. Eddig ugyanis 800 kozséggel késziiltiink el
12 év alatt. Ez tehdt olyan munka, amelyet igy
folytatni nem lehet, mert ha igy haladunk, 150
év alatt sem lesziink készen.” Hibanak latta,
hogy a betétszerkesztést csak ott lehet megkez-
deni, ahol a részletes kataszteri felmérés mar

17 251. orszagos tilés (1898. marcius 1.) KN, XIII:266.
18 558. orszagos iilés (1900. marcius 24.) KN, XXVIII:189-191.

lezajlott, hiszen a kevés szakértével és magas
koltséggel végbemend kataszter maga is lassan
halad. Tovabbi problémanak érezte, hogy a két
folyamat eltéré érdekek mentén zajlik: mig a
kataszteri felmérésnél prioritast élveznek azok
a teriiletek, ahol az addiligyek zavarosak, addig
az igazsagligy szdmadra az lenne kivanatos, ha
az ingatlan-nyilvantartasi telekkonyveket el-
s6sorban az atlathatatlan birtokviszonyokkal
rendelkezd teriileteken igazitandk ki. A lassu
tigymenet harmadik okaként pedig a moti-
vacio hianyat nevezte meg, ugyanis a tényle-
ges allapotnak megfelelé6 adatok bevezetésére
semmiféle kényszer vagy mulasztds esetében
biintetés nem iranyult. A miniszter a felme-
ril6 nehézségek ellenére is kitartott azon
alapelv mellett, hogy a kataszter és az ingat-
lan-telekkonyv kozotti 6sszhangot meg kell
teremteni, ennek elérésére azonban a korabbi
igazsagligyminiszterétdl eltérd javaslatot dol-
gozott ki. Inditvanyozta, hogy ne csak ott szer-
kesszenek betéteket, ahol a részletes felmérés
megtortént, hanem a konkretualis felmérés is
legyen elegendé tampont e feladat elvégzésé-
hez, ha a felmérés eredményeit a nyilvantarta-
sokba bevezették. Ugy vélte, amennyiben eze-
ken a teriileteken késébb a részletes felmérés
is megtorténik, a nyilvantartasok osszhang-
ba hozasa joval kisebb, csak amolyan ,,irodai
munka” lesz. '

Vizszabalyozas és kataszter

A vizszabalyozé tarsulatoknal az artérfejlesz-
tések befejeztével a termdteriiletek jelentd-
sen megndttek, ugyanakkor az arvizvédelem
tovabbra is komoly kiadast jelentett. Az erre
telvehet6 kolcson és jarulék osszegét a katasz-
teri tiszta jovedelem alapjan allapitottak meg,
azonban bizonyos esetekben felmeriilt a ki-
alakitott rendszer igazsdgtalansdga. Vargics
Imrének (Temes varmegye, Rittberg) a Temes-
Béga-volgyi Vizszabalyozé Tarsulattal kapcso-
latos felszélalasabol kideriilt: a bégaiak, akiknél
a kataszteri tiszta jovedelem magasabbra volt
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= Vargics Imre (1834-1904) iigyvéd, politikus, 1899 mdjusdtol
a Szabadelvii Pért egyik alelnéke (MNM, TF 188/1934 fk)

megallapitva, mint a temesieknél, csakhamar
sokallni kezdték a kataszteri tiszta jovedelem
alapjan torténd kivetéseket és a minisztérium-
hoz fordultak konnyitésért. A minisztériumi
valasz alapjan, ha egyszer tobbséggel megsza-
vaztak a kataszteralapu kivetést, akkor marad-
jon is igy. Mindazonaltal a minisztériumban is
elismerték, hogy a bégaiaknal valéban maga-
sabb az Osszeg, ezért elrendelték, hogy esetiik-
ben csak a kataszteri jovedelem 80 szazalékat
vegyék szamitasba. A felszdlalo képviseld ezt
igazsagtalansagnak tartotta, és azzal érvelt,
hogy a bégaiaknal logikusan azért magasabb a
kataszteri tiszta jovedelem, mert ott jobb a f6ld,
ezért nem helyes nekik kedvezményt adni.”
Babics Jozsef (Torontal varmegye, Zsombolya)

= Babics Jozsef (1848-1925) iigyvéd, numizmatikus, grof
Csekonics Endre zsombolyai uradalmdnak jogigazgatéja,
1896-t6l orszdggyiilési képviseld, a gréf kdzbenjdrdsdra udva-
ri tandcsos (www.wikibooks.org)

ellentmondott Vargics érveinek: ,,Aki vizsza-
badlyozdsi tigyekben jdratos, igazat fog nekem
adni abban, hogy a puszta kataszter alapjin
valo kivetése a tarsulati jarulékoknak a legna-
gyobb igazsagtalansdg. Minél tobb osztdlyozdst
lehet kiilondsen vizrajzilag az drterek kozt tenni,
anndl igazsdgosabb a teherelosztds. Ennek ellen-
kezdjét ohajtja Vargics Imre képvisel6 ir, midén
egyforma megadoztatdst kivan, akdr 20-30 kilo-
méternyire esik a foly6tdl, akdr fennsikot képez,
akdr toltés mellett van az illeté teriilet. Eppen
annak, hogy pusztdn a kataszteri tiszta jovede-
lem szolgdl alapul a tdrsulati jarulékok kiveté-
sére, enyhitéséiil akart szolgdlni ezen kormany-
rendelet, middén a Béga vidékén csak 80 szdzalé-
kat vette a kataszteri tiszta jovedelemnek.”*

A tovabbi felszélalasok inkabb mar a fold-
ado csokkentésének iranyaba probaltak hatni,

19 Az 1872-ben megalakult Temes-Béga-volgyi Vizszabdlyozé Tarsulatra, mitkodésére és pénziigyeire: SziLy PONGRAC: A Te-
mes és Béga-volgy vizszabdlyozasa és armentesitése. BOROVSZKY SAMU: Magyarorszdg virmegyéi és vdrosai. Magyarorszag
monografidja: a magyar korona orszdgai torténetének, foldrajzi, képzomiivészeti, néprajzi, hadiigyi és természeti viszonyainak,
kozmiivelGdési és kozgazdasagi dllapotdnak enciklopédidja. Temes vdrmegye. Bp., 1914. 151-160.

20 96. orszagos tilés (1897. majus 11.) KN, VI:49.



ScHMIDT ANIKO: Harc a foldad§ leszallitasért

37

amint azt a Raba-szabalyozas kapcsan kiala-
kult vita mutatja. E vitara Rakovszky Istvan
kozségekre lebontott kimutatdssal késziilt, azt
bizonyitando6, hogy a Raba vidékén a foldado
a kataszteri jovedelem 100 szazalékat Kkiteszi.
Ezért arra kérte a pénziigyminisztert, probalja
elérni, hogy a bank konvertalja a kolcsont, vagy
torténjen kamatcsokkentés.” A felvetéssel Rado
Kalman (Vas varmegye, Fels66r) is egyetértett:
»az dllamhatalomnak és a torvényhozasnak
kotelessége ezeken a bajokon segiteni, anndl is
inkdbb, mert a Raba-szabdlyozds azon szeren-
csétlen sorsban részesiilt, hogy a foldkataszter
keresztiilvitele el6bb tortént meg, mintsem a sza-
badlyozads, és éppen szdraz évek lévén, a katasz-
teri tiszta jovedelemnek kiszamitdsiandl mint
biztosan jovedelmezé foldek lettek elkonyvelve.
Késobb jott a szabalyozds a nedves esztenddben,
akkor lathaté volt, hogy a biztos termé foldeket
viz boritja. Nézetem szerint tehdt itt van a mod
és az ut, amelyet a kormdnynak és a térvényho-
zdsnak a Rdba-szabdlyozdsndl kovetni kell: az
adovisszatérités. [...] hatdrozottan osztom azt a
nézetet, hogy a befektetett koltségek egy harma-
danak annuitdsat az dllam jogossagi és méltd-
nyossdgi szempontbol is magdra vdllalja.”*

Az artéri fejlesztések befejezésével az igy
nyert Uj teriiletek minél pontosabb nyilvan-
tartasa is el6térbe keriilt, ami a mar meglévé
torvények feliillvizsgalatahoz vezetett. A tor-
vényjavaslat az 1886:XXIX, az 1889:XXXVIII.
és az 1892:XXIX. torvénycikk modositasardl
és kiegészitésérdl példaul eldirta, hogy ha az
artér pontosan kimutathato, a tarsulat kotelé-
kébe bevont artéri részletek artérmindségét a

21 254. orszagos iilés (1898. marcius 4.) KN, XIII:340.
22 255. orszagos tilés (1898. marcius 5.) KN, XIII:355.

betétek A lapjanak 3. rovataban, azt a vonalat
pedig, mely az artért a fennsiktdl elvalasztja,
hulldmvonallal a telekkonyvi térképen fel kell
tiintetni. Azaltal, hogy az ingatlanok artérmi-
ndségét az ingatlan-nyilvantartasi telekkonyv-
ben szabalyszerten felvették, a vizrendezd tar-
sulatok évi koltségjarulékai, valamint felvett
kolcsoneik kamatjai és torlesztési jarulékai
csupan az artérbe es ingatlant terhelték.”

A tanitok nyugdijazasa

A taniték nyugdijazasanak gyakorlataval kap-
csolatban az volt a legfébb kifogas, hogy a
jovedelem megallapitasandl a fold kataszteri
tiszta jovedelem szerinti szamitasat alkalmaz-
tak, és ez képezte a nyugdij alapjat is.>* Marjay
Péter (Bihar varmegye, Hosszupalyi) sajat koz-
ségébdl hozott példat a visszassagra: ,,Példdul
az én kozségemben 18 hold folddel jutalmazott
tanitonak foldje utdni jovedelme 51 forintban,
a mdsiké 59 forintban van megadllapitva, pedig
az a fold 180 forintért van haszonbérbe adva, a
jovedelme pedig még ennél is nagyobb. Ez tehdt
vildgos megkdrositdsa annak a tanitonak, mert
jaj lenne neki, ha csakugyan csak 59 forint és
nem 180 forint volna évi jovedelme.”” Ugyan-
ezen a véleményen volt képvisel6tarsa, Mocsy
Antal is: ,.ezer és ezer esetben a tanito tobb-ke-
vesebb foldet is bir fizetésképpen, némelyik ta-
niténdl a foldnek jovedelme tobbre megy, mint
a készpénzbeli vagy egyéb jarulék. Azt tudjuk,
hogy dltalaban az uigynevezett kataszteri tiszta
jovedelem sokkal csekélyebbre van felvéve, mint
amennyit az illet6 birtok tényleg szokott jove-

23 Az 1896. évi november hé 23-dra hirdetett orszdggyiilés képvisel6hdzdnak iromdnyai. (=KI) I-XXXVIIL Bp., 1897-1901.

XXVIII:135-138.

24 A m. kir. vallds- és kozoktatasiigyi ministernek 1893. évi 38 072. sz. a. kelt rendelete a tanitok javadalmat képezé foldillet-
mények megallapitasa targydban. Hivatalos Kozlony (= HK), 1. (1893) 22:1-2. Ezt késobb egy olyan rendelet kovette, amely
szerint az illetd megyei hatésagoknak a sajat megyéjiik teriiletén kellett megallapitani azt a szdzalékos Osszeget (ez végiil
10-12 szazalék lett), amely a kataszteri tiszta jovedelem hozzdadasaval a nyugdijosszeget jelentette. A tanitok nyugdijazasara
vonatkozd rendeletek: 1893. évi 29.751. szamu rendelet a nyugdijba beszamithat6 tisztdn tanit6i javadalmak kideritése koriil
kévetendd eljaras targyaban. HK, 1. (1893) 14:8-12., és A m. kir. vallas- és kozoktatasiigyi ministernek 1894. évi 55.360. sz.
a. kelt rendelete a nyilvanos tanintézeti igazgatok, tandrok, tanitdk, igazgatondk és tanitonék nyugdijazasarol és hozzatarto-
zandoik ellatasarol szol6 1594: XXVIL. t.cz. végrehajtasa érdekében sziikséges adatok felterjesztése targyaban. HK, 2. (1894)

24: 277-280.
25 63. orszagos iilés (1897. mércius 5.) KN, IV:333.
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= Marjay Péter (1854-1920) reformdtus lelkész, politikus (Or-
szdgos Széchényi Konyvtdr, Digitdlis Képarchivum)

delmezni. Méltdanytalansdg torténik tehdt azzal
a tanitoval, akinek fizetését dOsszeszamitvan,
a foldnek csak a kataszteri tiszta értékét ve-
szik. [...] mert 6 nem hiizhat annyi nyugdijat,
amennyi tényleg az 6 fizetése volt, és amennyi-
re a torvény értelmében jogosultsiga van.”*®

A foldbirtok bevételének kiszamitasat igye-
keztek a haszonbér-jovedelem bevonasaval
finomitani, ahogyan azt a Vallas- és Kozok-
tatastigyi Minisztérium 1897-ben hozott uta-
sitasa is kimondta: ,,A tanitéi javadalmazdsul
szolgadld foldek utdni hasznok megallapitdsdandl
dltaldban a kataszteri tiszta jovedelem veendd
alapul, magasabb jovedelem csak bizonyitdsra
elfogadhato adatok (p[éldanak] o[kdért] ha-
szonbéri szerzddés) alapjan dllapithaté meg”*’
Az 1898:XIV. torvénycikkben a lelkészi hivatal
tulajdonaban 1év6 foldek jovedelmének becslé-
sekor a haszonbért ugyancsak elényben része-
sitették a kataszteri tiszta jovedelemmel szem-
ben, ugyanis ,,sok helyen hdromszor, négyszer
annyi haszonbért fizetnek, mint a kataszteri
tiszta jovedelem.””® Marjay Péter véleménye

26 66. orszagos iilés (1897. marcius 9.) KN, IV:402.

= Mécsy Antal (1842-1900) pedagégus, politikus, a Kalocsai
Néplap és a Tanodai Lapok szerkesztdje (Viski Kdroly Miize-
um, Kalocsa, 2004-1-233)

szerint ez a modszer sem volt célravezetd a ta-
nitok esetében: ,,ha a tanito benyujt egy egy évre
sz0l6 szerzddést, a minisztériumban visszavetik
azzal, hogy nem lehet elfogadni; legaldbb ot-hat
évre sz6l6 szerzddést mutassanak be. Amde ki-
sebb kozségben nincs oly ember, aki 6t-hat évre
kosson ilyen kis bérletre szerzédést. Arra is ké-
rem a tlisztelt] miniszter urat, hogy amennyi-
ben az eloljdrésdg dltal hitelesitett szerzddést
mutatnak be, ha egy évre szol is, méltoztassék a
valé dllapothoz hiven gy intézkedni, hogy az a
nyugdij alapjaul elfogadtassék.”*

Erdélyi iigyek

1894. majus 1-jén kezdte meg a mitkodését ki-
lenc f6vel a Kolozsvari Kataszteri Igazgatdsa-

27 Utasitas valamennyi kozigazgatasi birésaghoz. HK, 5. (1897) Rendkiviili szam:22.

torvenyei).
29 664. orszagos tlés (1901. februdr 21.) KN, XXXIII:314.

/////
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gon beliil a Mtiszaki Osztaly, amelynek felada-
tai kozé a folyamatban levé birtokrendezések
miszaki ellendrzése, vizsgalata és hitelesitése
tartozott.”® Az erdélyi birtokrendezések iigye
azonban tovabbra is lassan haladt, aminek
indokat Székely Gyorgy (Haromszék varme-
gye, Ilyefalva) abban latta, hogy a kataszternél
nincs elég ember, aki a hitelesitéseket végezhet-
né.”! Mikozben Székely a létszamot kevesellte,
a kataszteri helyszinelési feliigyel6ségek és a
Kolozsvari Kataszteri Igazgatdsag esetében a
személyi jaranddsdgoknadl igy is rendszeresen
talkoltekezés tortént: ennek oka 1898-ban és
1899-ben az volt, hogy az 1893:IV. tc. alapjan
az itt dolgozd tisztviselok koziil tobbet kellett
magasabb fizetési fokozatba el6léptetni, illet-
ve foglalkoztatni, mint amennyivel az allami
koltségvetés dsszedllitasakor szamoltak.*

e L Frma el £ o s g 0

[

Osszegzésiil megallapithatd, hogy a katasz-
ter tigye az 1896-1901. évi orszaggytilési cik-
lusban leghangstlyosabban a foldaddreform
iranti igények megfogalmazasanal jelentke-
zett. A képvisel6k egységes fellépése miatt
a kormany az addreformot fontoléra vette,
vizsgalatot kezdeményezett az tigyben és vé-
giil megigérte a reformjavaslat kidolgozasat.
A felmérési munkalatok eredményei szamos
mas teriileten is érzékeltették a hatasukat, pél-
daul a kataszteri tiszta jovedelem alapjan sza-
mitottak az drvizvédelemre felvehet6 kolcsont
és jarulékot vagy a tanitok nyugdijat. Altala-
nossagban elmondhatd, hogy a megallapitott
kataszteri tiszta jovedelmet a képviselok tul
magasnak talaltak akkor, amikor ad6alapként,
és tul alacsonynak akkor, amikor nyugdijalap-
ként kivanta hasznalni a kormany.

= Hossziipdlyi nagykozség belteriiletének felvételi el6rajza, 1886 (MNL OL, S 79 - No. 250/84.)

30 BaLaToN PETRA: A Kolozsvari Kataszteri Igazgatdsag. Catastrum, 3. (2016) 2:32. A birtokrendezésekkel jaré problémakrol -
igy példaul az ujraardnyositas kovetkeztében kialakuld székely erdéiizelmekrdl — bévebben 1. BALATON PETRA: A székelyfoldi

birtokrendezések. Catastrum, 3. (2016) 1:8-9.
31 550. orszagos tilés (1900. marcius 14.) KN, XXVII:246.

32 KI, (1899) XXI:314., XXXI:5. A magasabb rangosztalyba soroldst kérvényezd kataszteri tisztvisel6i beadvanyt részletesen
feldolgozta Re1sz T. CsaBa: A felmérési tisztvisel6k kérelme magasabb rangosztalyba sorolasukrol (1892). Catastrum, 3.
(2016) 2:35-46. Az dllami tisztvisel6k, altisztek és szolgdk illetményeinek szabdlyozdsdrol, és a megyei torvényhatdsdgok dllami
javadalmazdsdnak felemelésérdl intézkedd 1893:1V. térvénycikk teljes szovege: Ezer év torvényei (https://net.jogtar.hu/ezer-

ev-torvenyei).
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RE1sz T. CsABA
A varmegyék dtnézeti vdzlata, 1910-1912

A térképkészités évszazados multra visszate-
kint6 bevett gyakorlata, hogy abban az esetben,
amikor tobb lapon (szelvényen) abrazoltak egy
tertiletet, készitettek egy kisebb méretaranyu,
egylapos, az egészet csak f6bb adataiban bemu-
tato, igynevezett dtnézeti térképet. Igy tett pél-
danak okaért Lipszky Janos, aki a kilenclapos
Magyarorszag-térképéhez (Mappa generalis
Regni Hungariae..., 1804-1808, 1:480 000) ké-
s6bb készitett és kiadott egy egylapos térképet
is (Tabula generalis Regni Hungariae..., 1810,
1:1 440 000).! Az 1996. évi — 2013 6ta nem ha-
talyos — foldmérési torvény szerint az dtnézeti
térkép az ,dllami foldmérési alaptérképekril
az eredeti térkép méretardnydndl kisebb méret-
ardnyban készitett térkép, amely bizonyos tar-
talmi elemek elhagydsdval, nagyobb teriiletek jo

» )

attekinthetdségét szolgalja”.
Croquis, atnézeti térkép a felmérésben

A magyarorszagi kataszteri felmérés munka-
latait szabalyozo felmérési utasitasok tobbféle
térképvazlat elkészitését irtdk eld, amelyek a
méretaranyuk és a tartalmuk alapjan atnézeti
térkép(vazlat)ok voltak, bar nem feltétleniil igy
nevezték ezeket. A kiilonféle egylapos, tartal-
mukban a fontosabb adatokra sziikitett, atné-
zeti térképeket sziikséges szamba venni ahhoz,
hogy a 20. szazad elején késziilt varmegyei at-
nézeti vazlatok forrasait és lehetséges készitdit
megtalaljuk.

Ilyen atnézeti térképek voltak példaul az
adokozségekrol készitett ugynevezett krokik
(croquis), Osszeallitasukrdl 1850-ben és 1876-
ban rendelkeztek.” Nemcsak az addkozsé-
gekrdl, hanem nagyobb teriiletekrdl is kellett
atnézeti térképeket késziteni. A dilénkénti -
ideiglenes — felmérés munkalataibol is késziil-
tek ilyen levezetett mtivek, igy példaul az add-
keriiletek 1:432 000 léptékii atnézeti térképei,
illetve a Temesi Bansag és Erdély tartomany-
térképei, ahol az adokozségek krokijai alapjan
késziiltek az atnézeti térképek.*

Az 1856. évi felmérési utasitds szerint az
aligazgatd kotelessége volt, hogy minden év
november végéig az Orszagos Pénziigyigazga-
tosagnak tobbek kozott harom kataszteri tér-
képvazlatot (croquis-t) nyujtson be. Az egyik
az el6z6 nyaron végzett grafikus haromszoge-
lés eredményeit mutatta be, és fel kellett tiin-
tetni rajta a haromszogel6k elvégzett munka-
jat, a korzet vagy megye, adokorzetek, kozsé-
gek, helységek fekvését, az erddket, a nagyobb
folyokat és az utakat. A masik az el6z6 nyaron
végzett hatarleirasokat (hatarleirék munkaja,
enklavék és bekebelezett kozségek feltiinteté-
sével), a harmadik pedig a részletes felmérési
munkakat abrazolta (a feliigyel6ségek hatarai-
nak feltiintetésével). A térképet az utasitasban
kozreadott D nyomtatvany mintdja szerint
kellett elkésziteni, 1 hiivelyk = 2000 61 méret-
aranyban (1:144 000).” Ilyen térképeket Oriz-
nek az osztrak allami levéltarban, amelyeket

1 Reisz T. CsaBA: Magyarorszdg dltaldnos térképének elkészitése a 19. szdzad elsé évtizedében. Bp., 2002.

2 1996. évi LXXVL térvény a foldmérési és térképészeti tevékenységrdl 3. §. 3. pont. Atnézeti térkép.

3 E vazlatokhoz 1.: TOROK ENIKO: Krokik, avagy kataszteri térképvazlatok. Catastrum, 1. (2014) 1:26-29. TOROK ENIKO: Fel-
vételi el6rajz, kataszteri térkép és birtokvazlat. Catastrum, 1. (2014) 2:14-21. Utasitds a mérnoki munkdlatok kivitelére az
1850-ik évi martius ho 4-kén kelt legmagasb patens dltal rendelt foldadoprovisoriumhoz. [S. 1], 1850. (http://www.catastrum.
hu/dokumentumok/mernoki.pdf), 34-36., 76-77., 101-110. §§.

4 TOROK ENIkG: Az addkeriiletek térképei (1855-1856, 1858). Catastrum, 3. (2016) 2:11-20. TOROK ENIkO: A Temesi Bansag
és Erdély tartomanytérképei a diilénkénti felmérés alapjan. Catastrum, 3. (2016) 3:31-40.

5 Instruction zur Ausfiihrung der zum Behufe des allgemeinen Katasters in Folge der Allerhochsten Patente vom 23. December
1817 und vom 20. October 1849 angeordneten Landes-Vermessung. Wien, 1856. (= Instruction, 1856). 59. §, Formular D. Az
utasitas magyar forditasa — amely Tuza Csilla munkdja — elérhet6 a Catastrum honlapjan.
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CROOQUIS
der Letreadifen greitadfecn fé?inmwﬁx VNG 1
Kronlande Ungarn,
| Oedenburger Distrikie,
s afins Coervetinmapirhs

= Az 1856. évi felmérési utasitds D nyomtatviny mintdja, amely a Magyar Kirdlysig soproni keriiletének 1855-ben elvégzett

grafikus hdromszogelését tiinteti fel

méretaranyuk és adattartalmuk alapjan a ké-
sébbi varmegyei atnézeti vazlatok egyik el6z-
ményének (forrasanak) tekinthetjiik.®

Az 1865. évi felmérési utasitas ugyancsak
tobbféle vazlat elkészitésérél rendelkezett,
ezek sordba tartozott az a croquis, amelyet az
aligazgatdsag az utasitas LXIX. mintaja szerint
a jarasokrol és a megyékrol készitett az allan-
ddsitott haromszogelési pontokrodl, 1:144 000
léptékben.’

Az 1865. évi utasitas rendelte el az ugyneve-

zett mérfoldlapok készitését (352. §), bar mar
korabban, 1856-t6] dsszeallitottak ilyen térké-
pet. A mérfoldlapok méretaranya 1 hiivelyk =
500 61, vagyis 1:36 000 volt, és az azoknak szant
kozigazgatasi-adminisztrativ szerep miatt a
kozség-, jaras- és megyehatarokat igen pon-
tosan abrazoltak. A mérféldlapokhoz kisebb
léptékd, egylapos attekinté térképvazlat készi-
tését is elbirtak (355. §). A mérfoldlapok és az
azokhoz kapcsolodo atnézeti vazlat készitését
az 1869. évi és az 1904. évi utasitds is fenntar-

6 E térképekre Torok Enikd hivta fel a figyelmemet, elézékenységét eziton is kdszéndm. Egy korai térkép: Osterreichisches
Staatsarchiv, Kriegsarchiv (= OStA KA), Karten- und Plansammlung, K VII k Landesbeschreibungen, Osterreich-Ungarn,
Ungarn, Siebenbiirgen, 263-110 E Croquis der zu bewirkenden Detailvermessung im Kronlande Ungarn, Odenburger
Distrikt (Komitat Odenburg, Wieselburg, Raab, Eisenburg, Vezprim, Zala und Somogy), 1857. A térképlap 1997-ben keriilt
az Osztrdk Allami Mérésiigyi Hivatalbol (Bundesamt fiir Eich- und Vermessungswesen) a levéltarba.

Instruction zur Ausfiihrung der in Folge der Allerhichste Patente vom 23. December 1817 und vom 20. October 1849

angeordneten Katastral-Vermessung. Wien, 1865. (= Instruction, 1865) 275. §, LXIX. Az utasitds magyar forditasa — amely

Tuza Csilla munkdja - elérhetd a Catastrum honlapjan.
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= Croquis der zu bewirkenden Detailvermessung im Kronlande Ungarn, 1857, részlet (OStA KA, K VII k 263-110 E)

totta.® A mérfoldlapok adattartalmanak érté-
ke miatt tervezték, hogy azokat sokszorositott
formaban is megjelentessék, de erre végiil nem
keriilt sor. A Magyar Nemzeti Levéltar (MNL)
Orszagos Levéltara (OL) és a Néprajzi Muze-
um Oriz példanyokat a mérféldlapokbdl, de az

egész orszag teriiletér6l nem maradtak fenn
ilyen térképek.’

A foldado szabalyozasardl szold 1875. évi
VII. torvénycikk végrehajtasanak érdekében
a pénziigyminiszter 1876-ban rendeletben
szabdlyozta a teriiletmérések helyességét el-

8 Utasitds a katasteri felmérés végrehajtdsdra. Buda, 1869 (= Utasitds, 1869). 260. §, Utasitds az orszdgos kataszteri felmérés
végrehajtdsdra. Bp., 1910 (= Utasitds, 1904). 311-312. §§. A felmérési utasitdsokra l. Re1sz T. CsaBA: A kataszteri felmérési

utasitasok. Catastrum, 2. (2015) 1:3-10.

9 A térképtipus részletes bemutatdsa: TOROK ENIk6: Mérfoldlapok, avagy foldmiivelési térképek. Catastrum, 1. (2014) 4:22-28.
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= A részletes felmérés sordn az adott miiveleti évben az I-1V.
rendii hdromszogelési pontok dllandésitdsdrdl készitett osz-
szedllitds (1865. évi felmérési utasitds, LXIX. minta a 275.
§-hoz)

lendrzé személyek feladatait. Az utasitas az
atnézeti térkép osszeallitasardl is rendelkezett.
Eszerint a foldado-kataszteri miszaki munka-
latok elvégzése utan ,a kataszteri igazgatosig
egész keriiletérél, a megyék, becsldjardasok és
kozségek hatdrainak kitiintetésével, 1” = 2000°
(1:144 000) léptékben atnézeti térkép készitendo.
E térképen az orszdg, megye, becslbjards és koz-
ségek hatdrvonalai, tovabbd a mivelési dgak,

utak, folydk, tavak sat. a térképvdzlaton alkal-
mazott szinezéssel és jegyekkel jelolend6k” (101.
§). A térképet a felmérési vezetd dltal kijelolt
mérnoknek kellett elkészitenie. Ennek nyoman
a kovetkezd években — zomében 1880-ban, de
egy-egy térkép esetében 1882-ben és 1884-ben
— Osszesen 13, a besztercebanyai, a budapesti,
a debreceni, az eszéki, a kassai, a kolozsvari, a
nagyszebeni, a pécsi, a pozsonyi, a szatmari, a
szegedi, a szombathelyi és a temesvari kertilet
1:144 000 léptékii atnézeti térképe késziilt el
az el6irasoknak megfeleléen. A kéziratos tér-
képek az dllami nyomda térképtarabol keriil-
tek az Orszdgos Széchényi Kényvtar (OSZK)
Térképtaraba."! A budapesti, debreceni, eszé-
ki, kassai, kolozsvari, nagyszebeni, pozsonyi,
szatmadri, temesvari kataszteri kertilet nyom-
tatott térképe a Kozponti Statisztikai Hivatal
(KSH) Konyvtaraban is megtalalhato, az egy-
vagy kétszelvényes szines térkép lapjainak mé-
rete kb. 100 x 75 cm."”? A budapesti kataszteri
keriilet atnézeti vazlatanak egy példanyat az
MNL Pest Megyei Levéltaraban (PML) érzik."

A varmegyék atnézeti vazlata

A Pénzigyminisztérium irattaranak korabeli
drasztikus atselejtezése, majd levéltari anyaga-
nak a levéltarosok altal az 1970-es években ki-
alakitott targyi atrendezése szinte lehetetlenné
teszi, hogy a hivatali tigyintézés folyamatat
elemezve a varmegyei atnézeti vazlatok kiada-
sanak torténetét, inditd okait és elkészitését
részleteiben ismertethessiik. Nem segiti a ku-
tatasokat az sem, hogy az allami nyomdanak
csak 1919-t6] maradt fenn - mindossze egy
csomonyi — toredék iratanyaga.'"* Mas forrasok
hijan a kész termékek adatai nyoman tehetiink

10 A m. kir. penztigyminister f. évi 37143. szdm alatti korrendelete az orszag Gsszes térvényhatdsagaihoz, a foldad6 kataszteri
munkadlatoknak az 1875. VII. t.-cz. rendeletei szerinti kiigazitasa tirgyaban. Magyarorszdgi Rendeletek Tira, 10. (1876) 104.
417-474. Ebben: Utasitas a foldado szabélyozasardl sz0l6 1875. évi VII. torvényczikk értelmében a kataszteri munkalatok
kiigazitasa czéljabol bejelentett térfogati adatok helyességének ellendrzése végett alkalmazand6 kozegek és eljaras targydban.
421-474. Ez nem tartalmazza a mintdkat, azok elérhet6k a rendelet 6nalléan megjelentetett fiizetében (www.catastrum.hu/

dokumentumok/NSZL12A003660.pdf, = Utasitds, 1876).

11 OSZK Térképtar, TK 1895, TK 1898, TK 1899, TK 2090, TK 1896, TK 1894, TK 1893, TK 1890, TK 1909, TK 1900, TK 1891,
TK 1897, TK 1892. A térképek elérhetdk online a Hungaricana Kozgytjteményi Portédlon (www.hungaricana.hu).

12 Jelzetiik: TD 321-329.

13 LAKOS AGNES: Térképek a Pest Megyei Levéltdarban. Bp., 1999. 26-27., 58.,
14 MNL OL, K 295 Pénzligyminisztérium, Allami nyomda, 1919-1945.
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megallapitasokat. Megjegyzendd, hogy nem
ismeriink olyan térképgytjteményt, amely-
ben a teljes sorozat megtalalhaté volna, ezért
csak tobb intézmény anyaganak attekintésével
lehet a kérdést megvalaszolni. Megkonnyiti
ugyanakkor a vizsgalatot, hogy a térképlapok
jelentds része digitalizalt formaban elérhetd a
Hungaricana Koézgyjteményi Portalon (www.
hungaricana.hu).”

Az allami nyomddnak a kezdetektdl fel-
adata volt a kataszteri térképek szelvényeinek
sokszorositdsa, személyi dllomdnydban volt
kataszteri mérndk is, igy minden bizonnyal 6k
készitették el a nem csupan kataszteri célokat —
de azokat mindenképpen - szolgald, megyén-
ként 6sszeallitott atnézeti térképlapokat.

A ... vdrmegye dtnézeti vizlata” cimd,
1:144 000 léptékli nyomtatott térképlapokat
1910-1912 kozott sokszorositottak, errdl ta-
nuskodnak a kereten kiviil, a jobb als6 sarok-
ban olvashat6 munkaszamok (Budapest. M.
kir. allami nyomda szam/év.).

Az els6 térképlap Nyitra varmegyérdl ké-
sziilt, a munkaszam alapjan (4392/1910.) 1910
végén. 1911-ben két részletben nyomtattak tér-
képlapokat. El6szor az év elsé felében Borsod,
Fejér, Gomor és Kishont, Gydr, Kolozs, Moson,
Somogy, Szabolcs, Tolna, Turdc, (talan Torda-
Aranyos) és Vas (1932/1911.), majd az év végén
Bars, Hont, Moson ismét, Pozsony, Sopron,
Tur6c ismét (4353-4358/1911.), Osszesen tehat
14-15 vdrmegye atnézeti vazlata jelent meg.

A kovetkezd esztenddben valt teljessé a so-
rozat, a munkaszamok kore alapjan legalabb
21 alkalommal, 1-8 megye nyomtatasat vé-
gezték el, gyakorlatilag az egész évben folya-
matosan végezve a kiadast (zardjelben az 1912.
évi munkaszdmok): Hajdu, Szabolcs, Ung,
Szatmar, Ugocsa, Bereg (25-30), Bihar, Mara-
maros (70-71), Vas, Trencsén, Gy6r, Zala, Ba-
ranya (529-533), Zdlyom (693), Abauj-Torna,
Gomor és Kishont (702), Veszprém (709), Sze-
pes, Csongrad (724-725), Saros, Arad, Csa-
nad, Krasso-Szorény, Zemplén, Tolna, Borsod,

Somogy (845-852), Komdrom, Esztergom,
Bacs-Bodrog (1050-1052), Fejér, Békés, Toron-
tal, Torda-Aranyos (1071-1074), Jasz-Nagy-
kun-Szolnok (1105), Temes, Csik, Also-Fehér,
Szolnok-Doboka, Nograd, Haromszék (1295-
1297, 1299-1301), Heves, Fiume varos és ke-
rilete (1350-1351), Pest-Pilis-Solt-Kiskun,
Szilagy, Udvarhely, Kolozs (1667-1669), Kis-
Kiikiilld (1928), Arva, Belovar-Kéros, Liptd
(1980-1982), Szeben, Nagy-Kiikiills, Hunyad,
Brass6, Fogaras, Beszterce-Naszéd (2019-
2024), Maros-Torda (2126), Ver6ce, Szerém,
Lika-Krbava (3108-3110), Pozsega, Modrus-
Fiume, Varasd (3298-3300), Zagrab (3899).

Egyes varmegyékrol kétszer is késziilt tér-
képlap: az 1911. évi els6 sorozat (1932/1911.)
lapjai koziil mindegyiket ismét kiadtak, 1911-
ben Moson és Turdc, 1912-ben Borsod, Fejér,
GOmor és Kishont, Gyor, Kolozs, Somogy, Sza-
bolcs, Tolna, Vas varmegyékrol késziilt uj tér-
képlap. Torda-Aranyos varmegyérdl 1911-bol
és 1912-bdl is ismert egy-egy térkép, de az elsé
kereténél (egyetlen ismert példanya: OSZK
Térképtar, TM 18 009) nem olvashat6 a mun-
kaszam, igy csak valdészintsithetd, hogy szin-
tén az 1932/1911. munkaszam alatt késziilt, és
ezért jelent meg ujra.

A térképlapok keretén nem f6ldrajzi fokbe-
osztas, hanem a kataszteri felmérésben 1856
ota kovetkezetesen alkalmazott négyzetmér-
fold-beosztas szerepel. A Budan, a Gellérthe-
gyen athalad6 délkorrel (merididan) parhuza-
mos savokat (,,0szlop”) mérfoldenként keletre
és nyugatra haladva rémai szammal, a vizszin-
tes savokat (,réteg”) pedig északrol délre ha-
ladva arab szamokkal szamoztak — ez a keret
jol tanulmanyozhaté az itt bemutatott korai
térképmintdkon is.'

Az atnézeti vazlatokon a cimet ugy jeleni-
tették meg, hogy a varmegye neve és az ,at-
nézeti vazlata” felirat kozott nagy teret hagy-
tak (ennek céljarol 1. alabb). A cimnél a mé-
retaranyt (1:144 000) és a vonalzét (méréléc)
1000 méterre és 15 kilométerre is megadtak.

15 A kutatds soran az OSZK és a KSH Konyvtaranak online kataldgusat, a Hungaricana KozgyUjteményi Portdlt, az internetes
kereséssel talalt térképeket vizsgaltam. A most mar a Lechner Tudaskézpont Nonprofit Kft-ben mtikodé Foldmérési és Tav-
érzékelési Intézet térképtaraban atnézeti vazlatok nem talalhatok.

16 Instruction, 1856. 121. §; Instruction, 1865. 84. §, Utasitds, 1869. 6. §, Utasitds, 1904. 29. §.
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= Csongrdd virmegye dtnézeti vizlata és foldaddkataszteri beosztdsdnak dtnézeti vizlata, 1912 (HM-HIM Hadtérténeti Tér-
képtdr, B IX a 1606 és B IX a 1604)
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A térképre jelkulcs is keriilt, amelyen kiilon
térképjelet kapott harom telepiiléstipus (tor-
vényhatosagi joggal felruhazott varos, rende-
zett tanacsu varos, kozség), harom hatarvonal
(allami, varmegyei, kozségi hatar), tovabba ha-
rom uttipus (vasut, adllami ut, torvényhatdsagi
ut), valamint a folyok. A térképlapok egyszin-
nyomassal (fekete) késziiltek.

A horvatorszagi megyék térképlapjain a cim
(Nacrt zupanije) és jelkulcs (Tumacenje znakova)
magyar és horvat nyelv{i. Fiume varos és kerii-
lete tnézeti vazlata csak magyar nyelvii cimmel
és — egyszerusitett — jelkulccsal késziilt.”

A megyékrol dltalaban egylapos, de a na-
gyobb teriiletli megyékrdl — Arad, Bacs-Bod-
rog, Bihar, Kolozs, Krassd-Szorény, Marama-
ros, Nyitra, Pest-Pilis-Solt-Kiskun, Pozsega,
Somogy, Szerém, Temes, Torontal, Veréce,
Zagrab, Zala, Zemplén -, 6sszesen 17-r6l két-
lapos atnézeti vazlat késziilt.

A térképlapok mérete a szelvények korbe-
vagasa miatt gyljteményenként eltérd, a leg-
nagyobb lapméretiek a KSH Koényvtaraban
6rzott példanyok, ezek 102 x 76 cm nagysagu-
ak. Az OSZK térképei zomiikben 68,5 x 94,5
cm nagysaguak.

Az OSZK Térképtaraban 22 magyarorsza-
gi, négy horvatorszagi és a flumei, a HM-HIM
Hadtorténeti Térképtarban 20 magyarorszagi
és egy horvatorszagi, a KSH Konyvtaraban
10 magyarorszagi (és az 1911. évi), valamint
a fiumei és a horvatorszagi térképlapok hia-
nyoznak a gytjteményekbdl. Az MNL Heves
Megyei Levéltaraban (HML) Nagy-Kiikiill,
az MNL PML-ban Esztergom, Fejér és Pest-
Pilis-Solt-Kiskun varmegye atnézeti vazlatat
Orzik a térképek kozott.® Az emlitett gydtj-
teményekben - a katalégusuk szerint — nin-
csen varmegyei atnézeti vazlat Borsod, Fejér,
Gomor és Kishont, Gyér, Kolozs, Somogy,
Szabolcs, Tolna, Torda-Aranyos, Turdc, Vas
megyékrol 1911-bél, valamint Zemplén var-
megyérol.

A foldadokataszteri beosztas

A varmegyei atnézeti vazlatokat olyan alaptér-
képeknek szantak, amelyeket tovabbi specialis
adatokkal bévithettek. A tobblettartalommal
ellatott térképek cimeit kiegészithették az 6sz-
szeallitok, e célbdl az alaptérkép cimét ugy
jelenitették meg, hogy a varmegye neve és az
»atnézeti vazlata” szoveg kozé tovabbi szoveg-
részt lehessen betoldani.

Ilyen kiegészitett valtozat az ugyancsak az
allami nyomda altal sokszorositott forméban
kiadott ,,... varmegye foldaddkataszteri beosz-
tasanak dtnézeti vazlata” cim( térképsorozat,
amely az atnézeti vazlatok munkaszdmaval
azonos, bar sokszorositva késziilt. Ezeken a
térképeken annyi a tobblettartalom, hogy a
jelkulcsot kiegészitették, vastag piros vonal-
lal a becsléjaras, vékony, piros, szaggatott vo-
nallal az osztdlyozasi vidék hatarat jelolték, a
becsléjarasok székhelyeit piros vonallal ala-
huaztak.

Ez a kiegészitett térképsorozat is elkésziilt
1912-ben, amint arrdl Teleszky Janos pénz-
tigyminiszter az allami nyomda éves telje-
sitményét értékelve beszamolt.” Az atnézeti
vazlatok sokszorositdsa utan - esetleg helyett?
— azonnal elkészitették a foldaddkataszteri
beosztast megjelenitd lapokat is, ezt igazolja,
hogy 1912 tavaszan Toldi Lajos budapesti ke-
reskedésében mar 23 varmegye — az 1911. évi
és az 1912-ben 533. munkaszamig elkésziilt -
térképlapjait hirdették 1, a kétlapos térképek-
nél 2 koronas aron.*

Valamennyi, vagyis a 63 magyarorszagi, a
nyolc horvatorszagi és a fiumei térkép csak az
OSZK térképtaraban taldlhaté meg, nem soro-
zatként, hanem 6nall6 jelzeteken. A HM-HIM
Hadtorténeti Térképtar gyujteményében 45
magyarorszagi és Zagrab varmegye térképlap-
ja nincsen meg, bar a trianoni hatarokat jel6l6
— alabb emlitend6 - térképsorozatban 15 hi-
anyzo6 varmegye fellelhet6. A KSH Konyvta-

17 L. pl. Lika-Krbova megye atnézeti vazlatat (https://maps.hungaricana.hu/hu/HTITerkeptar/1323).
18 Lakos, 1999. B. HuszAR Eva: A Heves Megyei Levéltdr térképeinek katalégusa. Eger, 2001. 63-66.
19 A M. kir. Kormdny 1912. évi mitkodésérdl és az orszdg kozallapotairdl szolo jelentés és statisztikai évkonyv. Bp., 1914. A

ministeriumok miikodése, 44.

20 Ujonnan megjelent konyvek. Corvina, 35. (1912) 13:92. (m4j. 10.). Magyar Konyvészet, Uo. 16:melléklet (mdjus).
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= Jelkulcsok Csongrad virmegye dtnézeti vdzlata és foldadokataszteri beosztdsinak dtnézeti vazlata lapjain, 1912 (HM-HIM

Térképtdr, B IX a 1606 és B IX a 1606)

rdban 29 magyarorszagi, valamennyi horvat-
orszagi és a fiumei térkép hianyzik. Az MNL
HML-ben Alsé-Fehér, Bars, Nagy-Kiikiill6 és
Turéc varmegye térképét orzik.

A HM-HIM Hadtorténeti Térképtarban
a nyilvantartasban adott - tehdt nem ra-
irt — cim szerint Magyarorszdg vdrmegyéi
foldaddkataszteri beosztdsdnak dtnézeti viz-
lata (A trianoni hatdr jeloléssel) térképsoro-
zata valojaban a varmegyék foldadokataszteri
beosztasanak atnézeti vazlatait tartalmazza
(B IX a 1006), dsszesen 33 varmegye 39 lapjat,
azokrol a varmegyékrol, amelyek a trianoni
békekotést kovetden legalabb részben Magyar-
orszag teriiletéhez tartoztak. A térképlapokon
a trianoni hatarokat vastag kék vonallal huz-
tak meg, tovabba - a Baranya varmegyei tér-
képlapon megadott jelkulcs szerint - kétféle

piros korrel jelolték az 1 millié korona terme-
1ési érték alatti és feletti elcsatolt ipartelepeket.

Hajdu varmegye régészeti lelohelyei

Az eredeti alaptérkép bovitett tartalmu fel-
haszndlasanak latvanyos példaja Zoltai Lajos
(1861-1939) 1923-ban készitett régészeti le-
16hely-térképe, Hajdu vdrmegye és kornyéke
Os- és népvandorlds kordnak dtnézeti vizlata.
A térképen a folyokat kék szinnel, a varmegye
cimbeli elnevezését arannyal szinezték. Az
1912. évi (25/1912. munkaszamu) alaptérképet
kézzel kiegészitették, kiilon jelmagyarazat és
roviditésjegyzék keriilt a cim alatti tires térre.*'

A lelShely korat szinekkel kiilonboztet-
ték meg, kdkori (szépia), bronzkori (karmin/
voros/), vaskori (kék), népvandorlas-, hon-

21 A térkép elérhet6 a Debreceni Egyetem elektronikus Archivumaban (https://dea.lib.unideb.hu/dea/handle/2437/100474).
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= Baranya vdrmegye foldadokataszteri beosztdsdnak dtnézeti vizlata, 1912. A kék vonal a trianoni hatdrt jeloli, jol ldthatd,
hogy a kozségek kozigazgatdsi hatdrdtol fiiggetleniil dllapitottik meg a hatdrvonalat. Egyediil ezen a szelvényen taldlhaté meg
az elcsatolt ipartelepek jelolését feloldo jelkulcs (HM-HIM Térképtdr, B IX a 1006, 6. szelvény)

foglalas- vagy Arpdd-kori (sdrga) szint alkal-
mazva. Eltéré jeleket kaptak a telepek, lel6he-
lyek (szérvanyos vagy csoportos lelet; égetett
temetkezés, urnak; csontvazas sir, temetd;
lovassir; telepiilés: kunyhé vagy putrinyomok,
tizhelyek; halom vagy laponyag; 6rdog vagy
csorszarka nyomai; foldvar). Az eredeti jelkul-
csot kiegészitették a mocsar, rét és a t6 vizrajzi
elemekkel.

Betliroviditéssel a leletet 6rz6 muzeum
szerepel (Bihar Megyei Muzeum, Nagyvarad;
Debrecen Varos Muzeuma, Egri Liceum Mu-
zeuma, Tiszaftiredi Muzeum, Hajduboszor-
ményi Gimnazium, Debreceni Kollégium,
Szabolcsi Jozsa Muzeum, Lehoczky Tudoma-
nyos Gytjteménye Munkacson, maganmuze-
um).

Az allami nyomda térképsokszorositd tevé-
kenysége

A magyarorszagi kataszteri felmérések bein-
duldsaval szinte egyidében az elkésziilt térké-
pek sokszorositasardl is gondoskodtak. Ezt a
munkat 1867-t6l a kataszteri felmérés szerve-
zetében segédhivatalként létrehozott telekzeti
kényomda végezte, amely hamarosan, 1870-
t6l beolvadt az dllami nyomdaba, a tovabbiak-
ban itt végezték a sokszorositast.”

A dualizmus kori kataszteritérkép-sok-
szorositds torténeti attekintését Antalffy
Andor egyik 1914-ben tartott eléadasanak
osszefoglaléjabol alaposan megismerhetjiik.
Antalffy ekkor a magyar kataszteri tigyek
legmagasabb pozicidjat toltotte be, 6 volt

22 PALY1 ZsOF1A KATA: A Magyar Kiralyi Telekzeti Kényomda Budan. Catastrum, 1. (2014) 1:2-19.
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= Hajdi varmegye dtnézeti vazlata, amely alapul szolgdlt a régészeti lelGhelytérkép elkészitéséhez (Debreceni Egyetem elektro-

nikus Archivuma)

a Pénziigyminisztérium XVIII. (Orszagos
kataszteri felmérés és allami nyomda) tigy-
osztalyanak vezetdje, felmérési kozponti fel-
ligyel6.” Az el6adds a Magyar Mérnok- és
Epitész-Egylet pozsonyi osztilydnak 1914.
februar 14-i ilésén hangzott el, amelyrol
részletes 0sszefoglalot a Gandczy Sandor £6-
szerkesztésében megjelend Kataszteri Koz-
lony adott kozre.**

Antalffy az el6adasaban kifejtette: kozigaz-
gatasi szempontbdl mindig fontos volt, hogy a
hatésagok és az allampolgarok szdmara kony-
nyen hozzaférhetdek legyenek a kataszteri tér-
képek, ezt a célt az olcso sokszorositassal érhe-
tik el. Kezdetben a sokszorositas litografia (ké-
metszés) Utjan tortént, az eléadd részletesen

ismertette az eljarast. Ezzel a nyomdatechni-
kaval - mas, jobb eljaras nem lévén - késziiltek
a kataszteri térképek 1903-ig. Hatranya volt a
k6 dragasaga, raktarozhatatlansaga, valamint
a rajzoknak a készitési eljarasbdl fakadoé pon-
tatlansaga. Az eljaras egyik valtozata volt az
autografia, amikor nem vésték ki a vonalakat
(mélynyomas), hanem a vonalakat vegytussal
kihuztak és az kertilt at a prés alatt a papirra
(siknyomas).

Azjéstechnikailag megfeleld eljarastaz al-
lami nyomda vezet6je, Dréhr Janos egy német-
orszagi tanulmanyuton ismerte meg, Frank-
furt am Mainban, Klimsch sokszorositd inté-
zetében. Az igazgaté a Pénziigyminisztérium
figyelmébe ajanlotta a térképsokszorositasra

23 Antalfty személyével a Catastrum tobb cikkben foglalkozott mar: Re1sz T. CsaBA: Javaslat a kataszteri felmérési torvényre.
2.(2015) 4:18-30. (21-23.). SCHMIDT ANIKO: Egy kivételes karrier: Antalffy Andor palyafutdsa. 4. (2017) 3:42-52. SCHMIDT
ANIk6: Antalffy Andor adomdanyozasai. 4. (2017) 4:21-35. Re1sz T. CsaBa: Az Allami Féldmérési Igazgatdsag (1919-1920).

6. (2019) 1:25-35.

24 ANTALFFY ANDOR: A kataszteri térképek sokszorositdsa. Kataszteri Kozlony, 23. (1914) 3:81-85. (madrcius). A Kataszteri
Kozlony elérheté az Arcanum Digitalis Tudomanytarban (adtplus.arcanum.hu).
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alkalmas eljarast, a szaktarca pedig kisérlete-
ket folytatott és az eredmények alapjan a ja-
vaslatot elfogadta. Ezt a fénymasolasi eljarast
algrafidanak nevezik, ezt is részletesen ismertet-
te az el6add. A sokszorositandd térképet erds
és jol atlatszodd masoldpapirosra sotétfekete
tussal rajzoltak at.”

Az eljaras gyorsabb és jelentdsen olcsdbb
a litografianal, a hordozéanyag (aluminium-
lemez) szamos alkalommal 4j rajzok eléalli-
tasara is felhasznalhat6, a szdraz nyomtatasi
eljirdsnak koszonhetéen e kataszteri térkép
pontossaga a nyomatokon is megmarad. Hat-
ranya, hogy a kataszteri térképekrdl nem koz-
vetleniil késziilnek mdsolatok, ennek okait is
részletezte az el6ado.

Az allami nyomda hosszu kisérletezés utan
jutott el arra a technikai tudasszintre, hogy a
litografiahoz képest a fénymasolasi eljarassal
is j6 mindséget tudott eléallitani. Antalffy az
el6addsan bemutatta a litografiai és fényma-
solasi eljarassal az allami nyomdaban késziilt
térképeket is, ,,mik koziil kiilonosen az utobbi
mod segélyével eldallitott Ruszkatd kozség at-
nézeti vazlata kelt dltaldnos elismerést”. E tér-
képlapnak a nyomdai munkaszama 1399/1911.
volt, tehat ezt kovették majd a varmegyei tér-
képlapok.

Alaptérkép a 21. szazadban

A Catastrum a korabbi években folyamatosan
beszamolt a 16-17. szdzadi hodoltsag korabeli
defterek tudomanyos feltarasanak munkalata-
irél. A projekt az eredmények vizualizacidjat
egy olyan poligontérképen végezte, amelynek
alapja az dllami nyomda 1914. évi, 1:400 000
méretaranyban késziilt kozigazgatasi térképé-
nek feldolgozasaval késziilt torténelmi atlasz
volt.”®

A tudomdnyos projekt arra inspirdlja a
Catastrum koré csoportosuld szerzéket, hogy
hasonlé médon - poligontérképen - jelenitsék
meg a torténeti Magyarorszag teriiletére vonat-
koz6 kataszteri térkép- és iratanyag lel6hely-
jegyzékét (irattipusok, gytijtemények, hozzafé-
rés szintjei szerint). Az el6készité konzultaciok
soran arra jutottak, hogy a poligontérkép alap-
jaul legpraktikusabban a foldaddkataszteri
beosztast adokozség szintjén megjelenitd, az
egész orszag teriiletérdl rendelkezésre allo, e
tanulmanyban feltart vairmegyetérkép-sorozat
szolgadlhat majd. E konkluziét azon ismeret-
anyagra alapozzak, amelyet jelen tanulmany
most Osszefoglalt.

25 Megjegyzendd, hogy ezért és igy késziiltek azok az oleatdk, amelyek ma az MNL OL S 76 Kataszteri oleatdk gytijteményében
vannak, tehat ezek tették lehetévé az eredeti kataszteri térképek nyomdai sokszorositasat. Ez azt is jelenti, hogy bizonyos

tekintetben poétolhatjék a hidnyz6 eredeti térképeket.

26 A torténelmi Magyarorszdg atlasza és adattdra, 1914. Szerk.: ZENTAI LAszL6. Pécs, 2001.
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SUBA JANOS

Az Allami Foldmérés mérnikeinek szerepe a trianoni hatdrok
feliilvizsgdlatdban
A magyar-jugoszldv hatdrszakasz feliilvizsgdlata 1931-1932-ben

A hatarjelek feliilvizsgalatanak okai

Magyar-jugoszlav viszonylatban a két allam
kozott folytatott kereskedelmi targyalasok
komplexumaba foglalt, 1926 juliusaban kotott
belgradi egyezmény a hatdrmegallapitassal
Osszefliggd jogi kérdések koziil kétoldalu
egyezményben szabalyozta a hatarvonal meg-
jelolésére szolgald hatarkovek, oszlopok és
egyéb jelek védelmét és karbantartasat, vala-
mint a hatdrmenti kozlekedés egyes kérdéseit.
Ezéltal a legfontosabb probléma, a hatdrjelek
védelme, helyreallitasa rendez8dott, ugyanis
a hatarszakasz allandoésitott hatarjeleivel sok
gond volt a vizfolydsok mentén, mert a ha-
tarkoveket a viz elmosta vagy egyéb modon
rongalta meg. Baranya varmegye alispanja
kijelentette, ,,mindenesetre kivinatosnak tar-
tandm, hogy a Drdva menti orszdghatdr mds
megfelel6 modon jeloltessék meg, hogy az dra-
das és elsodrds veszélyének dllandéan kitéve
lév6, az drteriileteken elhelyezett hatdrkdvek
megfelel6 fix pontokat képezzenek™.

A kérdés rendezésére a jogi alapot igy a
»Szerb-Horvdt-Szlovén kirdlysdggal egyes koz-
lekedési kérdések rendezése, valamint a ha-
tarjelzések fenntartasinak szabdlyozdsa tdr-
gyaban, Belgradban 1926. évi julius 24. kotott
egyezmény” adta meg. Ennek els6sorban a vizi
hatarra vonatkozo6 részei érdemelnek figyel-
met, mert a déli hatarszakasz 630,622 km-es
hosszabol 346 km az. Ennek ellenére Magyar-
orszag és Jugoszlavia kozott nem jott 1étre viz-
ligyi egyezmény. Az altalanos megallapodas
megkotését célzo targyalasok mar 1924-ben

megkezdddtek, de a kidolgozott tervezetet a
jugoszlav kormany nem hagyta jova. Valdszi-
nusitheté az is, hogy a szerz6déskotés meg-
hitsuldsa Osszefliggott a magyar kiilpolitika
1927-ben bekovetkezett irdnyvaltozasaval.” Az
1932-ben folytatodo targyalasok eredménye-
ként is létrejott egy tervezet, de annak elfo-
gadasat az gatolta, hogy magyar részrél olyan
zarojegyzokonyvet Ohajtottak az egyezmény-
hez csatolni, amely kimondja, hogy annak
rendelkezései a Ferenc-csatorna iigyeire nem
vonatkoznak.’

A jugoszlav-magyar ,,hatarmegujito bizott-
sag” mikodése 1931-1932-ben

Az egyezménynek két fontos rendelkezését
kell kiemelni, amelyek a hatarkovek feliil-
vizsgalatanal - a kérdések jogi rendezése és a
miiszaki helyreallitdsi munkalatok elvégzése
szempontjabol - el6forduld kiilonos helyze-
tet szabalyoztak. Az egyik szerint a szerz6dé
felek arra kotelezik magukat, hogy a valtozat-
lannak megallapitott hatarvonalat megfelel6
jelzésekkel latjak el mindeniitt, ahol egy folyo
medervaltoztatasa ezt megkoveteli, tovabba
arra, hogy 10 évenként feliilvizsgaljak a ha-
tarvonalat mindeniitt, ahol ez hajézhaté fo-
lyé sodorvonalaval esik 6ssze (1. cikk 3. bek.).
A masik szerint olyan megrongalt hatarkove-
ket, amelyek a Mura, Drava vagy mas hatarfo-
lyé mentén allnak, vagy altalaban mindazon
hatarkoveket, amelyek egészen a felek egyi-
kének teriiletén allnak és ennél fogva a hatart
nem jelzik kozvetlenill, az az allam tartozik

1 Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara (= MNL OL) K szekci6 Polgari kori kormanyhatosagi levéltarak (= K) K 478
Miniszterelndkségi levéltar, Hatdrmegéllapité Kézponti Iroda, Altalanos iratok D. 3227. sz. alispéni jelentés.

2 Errél részletesebben: ADAM MAGDA: Magyarorszag és a kisantant a harmincas években Bp., 1968. 37-41.

3 KuN LAszL0: Viziigyeink nemzetkozi szempontbdl nézve. Viziigyi Kozlemények, 19. (1937) 3-4:345-366.
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helyrehozatni, amelynek teriiletén e hatarko-
vek allnak (2. cikk C pont).

A megrongalt hatarkovek potlasaval kapcso-
latos muszaki munkalatokat illetéen az egyez-
mény ugy rendelkezik, hogy az A (99,618 km), a
C (86,595 km) és az E szakaszokon (133,114 km)
jugoszlav, a B (178,007 km), a D (89,595 km) és
az F szakaszon (43,858 km) magyar mérnokok-
re bizza a munkalatok végrehajtasat (5. cikk).* Ez
osszhangban dll a hatarkit(izés folyaman tortént
felosztassal. Az egyezmény mind a hatarkovek
és a hatarjelek fenntartasat, mind a megrongalt
kovek helyrehozatalat illetGen a fele-fele részben
kozos koltségviselést fogadta el alapelvként. Ez
azonban csak az anyagkiaddsokra és a mun-
kadijakra volt érvényes. A kozigazgatasi kolt-
ségeket az egyezmény a két érdekelt allam bel-
tigyének tekintette. Tovabbi kivételek is voltak:
ha megallapitottak, hogy a hatarké rongalasat
magyar vagy jugoszlav allampolgar kovette el,
az illet6 allam, illetve maga a karokozé viselte
a helyredllitasi koltségeket. Ha harmadik allam
polgara okozta a kart, 6t terhelik a koltségek, ha
azok behajtasa nemzetkozi jogi szempontbol
lehetséges (2. cikk), a megrongalt koveket a két
érdekelt dllam kozos koltségen beszerzett ko-
vekkel pétolja (4. cikk).”

A hatardrizeti és a hatarmenti kozigazgata-
si szervek évek dta beadvanyokkal arasztottak
el a Beliigy- (BM) és a Kiiliigyminisztérium
(KiiM) vezetését. Egy 1928. évi (szerb jegyzék
alapjan) késziilt kimutatas mar 510 eltiint, 26
kidolt és 105 megrongalddott hatarkordl tett
emlitést.° Ez a szam természetesen az idok fo-
lyaman egyre emelkedett.

Egyrészt a magyar—jugoszlav hatdrvonal
hosszusagara, masrészt a — részben kocsival
nehezen, s6t alig megkozelithetd - terepviszo-
nyok kovetkeztében a bejaras és az elvégzen-
dé munkalatok nehézségére vald tekintettel
a magyar vezetés sziikségesnek latta, hogy a
két kormany részérdl egy bizottsag iiljon 6sz-
sze, hogy a hatarbejaras és a ,foganatositando
munkalatok legegyszeriibb, leggyorsabb és leg-
gazdasdgosabb végrehajthatésdaganak modo-
zatait megtdrgyalja”. Ezt kiilonosen koltségki-
mélés szempontjabol tartottak fontosnak.’

A beliigyminiszter 1930. szeptember 15-i
atirata szerint a bizottsag tagjai a Beliigy-, a
Kiiliigy- és a Pénziigyminisztérium (PM, Al-
lami Foldmérés) kiildottei lennének. A tarca
részérél Jeszenszky Andor beliigyminiszteri
osztalytandcsost egyuttal elndknek is javasol-
tak. A munkalatokat mar 1931 tavaszan meg-
kezdték volna.?

A diplomdciai targyalasok eredményekép-
pen 1931. februdr 14-én a két kormany kiildot-
tei meghataroztak a hatarbejarasi munkalatok
idejét, modjat, a megsériilt hatdrjelek kicseré-
lésének modjat, a koltségeket és a munkalatok-
kal 0sszefliggd kérdéseket.

A magyar és a jugoszlav kormany altal a ko-
z0s hatarvonal megjelolésére szolgald eltilint,
elpusztitott vagy megsériilt kovek, oszlopok és
jelek helyrehozatalara kikiildott bizottsag ma-
gyar delegacidjanak tagjai Jeszenszky Andor
miniszteri tandcsos (BM), Duchon Béla kir.
segédmérnok a (PM) és Zsilinszky Antal min.
segédfogalmazo (KiilM) voltak. A jugoszlav
kormany részérdl a bizottsagi tagok Petrovi¢

4 A szakaszok egyiittes hossza adta ki a hatdrvonal 630,622 km-es hossztisagat, + 296 m kiilénbséggel. Az Allami Térképészet
szerkeszt6 osztalya 1931-ben a hatdarmegallapitas felmérési anyaga alapjan kb. + 1 km pontossaggal megallapitotta Magyar-
orszag hatarhosszat, amely dsszesen 2266 km 297 m + 1009 m volt. A hatarhossz-megallapitds a hatarmegallapito bizottsagok
részletes hatarleirdsai és nagyméretaranyt hatartérképei alapjan tortént. A hatarleirasok a hatarkovek kozti téavolsagokat cm-
re pontosan megadjak. Az egyes szakaszok hatarhosszat e megadott hosszértékek Gsszeaddasaval nyerték és térképen egyszeri
leméréssel ellendrizték. Azokon a hatdrszakaszokon, ahol a hatdrkovek nem magan a hatarvonalon élltak, ott a hatarvonal
hosszét a térképrél valé leméréssel hatdroztak meg. Minden téavolsagot kétszer mértek és végleges értékiil a két mérés szamta-
ni kozépértékét vették. Ez a mérés 78 munkanapot, két ember masfél hdnapi munkajat vette igénybe. Csonka-Magyarorszag
hatarhossza. Térképészeti Kozlony, 1. kotet (1932-1933) 1-2:33-34.

5 MNL OL, K 52. Magyar-jugoszlav hatarmegallapit6 bizottsag magyar delegacidja, 1. cs. A hatdrkovek és hatarjelek védelmé-

rol.

6 MNL OL, K 69 Kiiliigyminisztériumi levéltar, Killiigyminisztérium, Gazdasagpolitikai osztaly (= K 69) 78487/4/1928.-Kiim
atirat, 2939/adm.res.4/ Feljegyzés a magyar—jugoszlav hataron hatarkovek helyreallitasarol dr. Walkoé Lajos kiiliigyminiszter-

nek.

7 MNL OL, K 69. 182184/1930. II. Magyar-jugoszlav hataron hatarkovek helyreallitasa.
8 MNL OL, K 69. 2825/4. adm.res.-1930. Kiiliigyminisztérium vélasza a beliigyminiszternek.
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M. Andras ezredes, a Hatarmegallapit6 Iroda
vezetdje, Milovanovi¢ M. Milutin kiiligymi-
niszteri titkar és Klein Samuel kataszteri felii-
gyel6 (Pénziigyminisztérium) voltak.

A hatdrbejaras szakaszonként tortént meg.
Minden szakasznal a koltségeket az az allam
viselte, amelyre annak fenntartdsa harult.
E megallapodas folytan koltségelszamolas-
nak nem volt helye. Minden munkajegy-
zOkonyvet két, magyar és szerb nyelven, a
zarojegyzOkonyvet, amely az egész munka-
latot felolelte, francia nyelven szerkesztették
meg. Mindharom nyelvi jegyzékonyvet egy-
forman hatalyosnak kellett tekinteni. A part-
beomlas altal veszélyeztetett hatarkovek athe-
lyezésével jaro valtoztatasokat, illetve a beom-
lasok altal elsodortak helyén az 1j hatdrkévek
allitasat térképen rogzitették, amelyet mindkét
delegaci6 tagjai alairtak. Az egyes szakaszok
igy kijavitott térképeit mindkét dllam kinyo-
matta, majd a végleges jegyzokonyv alairasa-
tol szamitott hat honapon beliil 70 példanyban
kicserélték.”

A magyar—jugoszlav hataron a hatarjelek
felilvizsgalata az 1929. évi XLV. toérvény K
pontja rendelkezése szerint 1931 juliusaban
kezd6dott meg. A bizottsagok 1931-ben nem
fejezték be teljes egészében a munkajukat,
mert csak az F, az E és a D szakaszokban, va-
lamint a C szakasz magyar oldalan hajtottak
végre a fellilvizsgalatot és a hianyok potlasat.

A bizottsagokban magyar részrél az ille-
tékes fészolgabiro, a hatardr szakaszparancs-
nok és — mint egyetlen allando tag - az allami
foldmérés mérnoke vett részt, jugoszlav részrol
pedig Petrovi¢ ezredes, Milovanovi¢ titkar és
Klein varasdi kataszteri feliigyeld.

Elsénként az F szakasz bizottsaga ilt 6ssze

9 MNL OL, K 69. Hatérjelek feliilvizsgélata az 1931. II. 14-i jkv.

1931. junius 26-an Szegeden, hogy a hatarje-
lek feliilvizsgalatardl szolo 1931. februar 14-i
jegyz6konyv alapjan végrehajtsa a megron-
galt, Osszetort és eltiint hatargualak, -oszlopok
és -jelzok kicserélését a magyar—jugoszlav ha-
tar egész hosszaban. A magyar kormanyt dr.
Csonka Miklds szegedi varosi tanacsnok (BM
és Szeged szabad kiralyi véaros), vitéz Bagossy
Istvan, vamor 6rnagy, Duhon Béla segédmér-
nok (mindketten PM) képviselte. A jugoszlav
kormany részérél Petrovi¢, Milovanovi¢ és
Klein vett részt a munkaban.” Ezen értekez-
leten elhataroztak, hogy a ,Tisza, Drdva és
Mura draddsai dltal elhordott hatdrgulak ki-
cserélését ugy oldjik meg, hogy azokat a biz-
tosabb, az drviznek ki nem tett helyen dllitjdk
fel. A hatdrjelek tdvolsdga a trianoni vonaltol
megdllapittatik, és a vdzlaton feltiintettetik”.
A valtoztatasokat a trianoni hatdrvonal eredeti
szelvényein piros szinnel fogjak abrazolni, és
természetesen ezekrol a véltozasokrol a bizott-
sag tagjai értesiteni fogja a sajat kormanyukat.
A bizottsag a tervek szerint junius 27-én allt
volna fel, de a magyarorszagi valasztasokra
valé tekintettel julius 1-jén kezdte meg miiko-
dését."

A jegyzokonyvek tandsdga szerint a ha-
tarvizsgalatra felallt bizottsagoknak nem volt
egységes megnevezése.” Igy a dokumentu-
mokban a C, D, F szakaszon jugoszlav-ma-
gyar hatarmegujito bizottsag, az A szakaszon
a jugoszlav-magyar hatarvonal helyreallita-
sara kikiildott bizottsag, a B szakaszon a ju-
goszlav-magyar hatar-feliilvizsgald bizottsag
szerepel.

1931-ben a munkdlatok menete az volt,
hogy a bizottsag el6bb végigjarta a vonalat,
megallapitotta a hianyokat, és a kovek elké-

10 MNL OL, K 69. 152.802/XIILb.-1932. A megrongalt, dsszetort és eltlint hatdrguldk, -oszlopok és jelzék kicserélése a magyar—

jugoszlav hatar egész hosszaban.

11 MNL OL, K 69. 55124/4-1932. Uj hatarkévek elhelyezése a magyar—jugoszlav hatéron.

12 A bizottsag a kozos hataron folytatott munkalatait Budapesten 1931. febr. 14-én, Szegeden 1931. jin. 26-dn és Budapesten
1932. okt. 17-én késziilt jegyz6konyvek alapjan végezte. A bizottsag minden szakaszrol kiilon jegyzékonyvet vett fel, ame-
lyek az elvégzett munkalatokat tartalmaztak. Az F szakaszrol Szegeden 1931. jul. 19-én; az E szakaszrdl a magyar példany
Szegeden, a jugoszlav példany Horgoson 1931. jul. 28-4n; a D szakaszrol a magyar példany Szegeden, a jugoszlav példany
Harkdnyban 1931. aug. 25-én; az A szakaszrdl Csaktornyan (Cakovecen) 1932. jun. 2-an; a B szakaszrdl Barcson 1932. okt.
1-jén; a C szakasz magyar részérél Barcson 1931. szept. 11-én, a szakasz jugoszlav részérél Donji Miholjacon 1932. okt. 13-an

késziilt.
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sziilte és helyszinre fuvarozasa utan ismét ki-
szallt azok felallitasara.

A bizottsagok munkaja szakaszonként

A C hatdrszakaszon (86,429 km), amelynek
fenntartasa a jugoszlav allam kotelessége volt, a
magyar oldalon a munkalatok 1931. augusztus
27-én a C317 konél kezdddtek meg és szeptem-
ber 10-én fejezédtek be a Cl jelti hatarkénél.
A bizottsag a C szakasz magyar oldalat gyalog
végigijarta és a kovetkezoket allapitotta meg: a
Drava partszakadasa miatt a vizbe esett 23 k&,
a partszakadas miatt veszélyes helyen 4ll egy
hatarkd, hat hatarké toroétt, a viz hordaléka el-
temetett 12 kovet. A hianyzo kovek helyett a
bizottsag biztos helyre Gj hatarkoveket allitott
fel és azokat bemérte. A bizonytalan helyen
allo kovet a bizottsag beljebb helyezte, a torott
koveket kicserélte, az eltemetett koveket ki-
emelték a homokbdl. A munkalatok befejezé-
sekor megallapitottak, hogy a C hatarszakasz
magyar oldalan az Osszes hatarjelet az 1927.
julius 26-i belgradi jegyzékonyv kovetelmé-
nyeinek megfelelden allitottak helyre."

A D szakaszon (89,595 km), amelyet a ma-
gyar allam volt koteles karbantartani, 1931.
julius 29-én kezdték meg a munkat a D550 ha-
tark6nél és augusztus 25-én a D1 hatarkénél
fejezték be. A bizottsag gyalog végigjarta a D
szakaszt és a kovetkezdket észlelte: egy hatar-
kovet elvitt a viz, 35 hatarké el volt torve, 16
hatarkovet (D172-D187) az els6 hatarbizott-
sag (magyar—jugoszlav hatarmegallapité bi-
zottsag) nem allitott fel, itt a bellyei uradalom
hatarkévével jelezték az orszaghatart, tovabba
77 hatarké tobbé-kevésbé meg volt rongalva.
A bizottsdg az Osszes hatarkévet kijavitotta,
vagyis 35 torott hatarkovet, 16 eredetileg fel
nem allitott és egy, a Dunaba esett kd helyett
Ujakat, osszesen 52 darabot allitott fel."

A bizottsag az E szakaszon (133,114 km),
amelyet a jugoszlav allam tartott karban, 1931.

julius 20-an kezdte meg munkajat az E507 ha-
tark6nél és julius 28-an El hatarkénél fejezte
be. A hatdrszakaszon megallapitottak, hogy 61
hatarké megrongalodott. Ezeket kijavitottak
és koriilottiik a terepet Kitisztitottak, hogy a
koveket jol lehessen 1atni.””

A bizottsag a mar emlitett, 1931. junius 26-i
szegedi konferenciaval kezdte meg mukodé-
sét az F szakaszon (43,858 km). Itt hataroztak
el, hogy a munkalatok el6készitése utan juli-
us 1-jén a terepen talalkoznak. Az F szakasz
hatarjeleit a magyar allam volt koteles karban-
tartani. A munkalatok julius 1-jén az F242 ha-
tarkénél kezdédtek meg és julius 19-én az F1-
nél fejezddtek be. A bizottsag észlelte, hogy 13
hatarké megrongalodott, 6t hatarké eltorott,
39 hatarkévet elvitt a Tisza. A bizottsag az 6sz-
szes hatarkovet kijavitotta, az ot torott helyett
Uj hatarkoveket allitott fel. A Tisza altal elvitt
39 hatarké helyett a bizottsag a Tisza magyar
oldalan levo toltésen ujakat allitott fel, ezeket a
hatarkoveket nem tudtak az eredeti helyiikre
felallitani, mert a foldet a viz elsodorta.'

1932-re az A és a B szakasz, valamint a C
szakasz jugoszlav oldaldnak bejarasa maradt
hatra. Az A szakasz munkdlatai (99,619 km)
— amelyeknek koltségeit a jugoszlav dllam
viselte - mdjus 19-én az Al jeli hatarkénél
kezdédtek meg és junius 2-an az A653 sza-
mu hatarkonél fejezodtek be. (Az A szakasz
az osztrak-magyar—jugoszlav harmas hatartol
Felsdszemenyéig tart.) Megallapitottak, hogy
82 ko sériilt meg tobbé-kevésbé, egy hatarkd
annyira sériilt volt, hogy helyébe tjat kell alli-
tani, harom hatarké az eredeti helyérél a vizbe
esett. A bizottsag az Osszes sériilt hatarkove-
ket kijavittatta és az A438 szamu hatarké he-
lyett Gjat allitott fel. A magyar mérnok szerint
a kovek rendben voltak, a helyi hatésagok a
hatarszakaszt a kiadott utasitasok alapjan el6-
készitették, a bokrokat, erd6ket kiirtottak, igy
a haladas konnyt volt. Az egész A szakaszon
mindéssze harom ké hidnyzott, amelyek az

13 MNL OL, K 69. 1611.1371/1932.-XIILb. Jugoszlav-magyar hatarfeliilvizsgalé bizottsag jegyzékonyve (= JMHB jkv.) C sza-

kasz.

14 MNL OL, K 69. 1611.1371/1932.-XIILb. JMHB jkv. D szakasz.

15 MNL OL, K 69. 1611.1371/1932.-XIILb. JMHB jkv. E szakasz.
16 MNL OL, K 69. 1611.1371/1932.-XIILb. JMHB jkv. F szakasz.
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Adovany-csatornaba estek. A bizottsag ezeket
ujakkal pétolta és két kovet, amelyek a csator-
napart szélén alltak, athelyezett. A munkala-
tok az A hatarszakaszon junius 2-ara befeje-
z6dtek. A kidolt hatarkoveket ujbol felallitot-
tak és bemérték, a hidnyzd hatarjelek helyett
pedig ujakat allitottak fel, ezeket bemérték,
az elhelyezésiiket a hatarvazlatokon feltiintet-
ték."”

A B hatarszakaszon (178,007 km), amelyen
a hatarjelek karbantartdsa a magyar allam ko-
telessége volt, a munkalatok 1932. junius 3-an
a Bl-nél kezddédtek és szeptember 30-an fe-
jez6dtek be a B1014 hatark6nél. (A B szakasz
Fels6szemenyétdl Barcsig tart.) Az elézetesen
beérkezett magyar jelentések szerint a B sza-
kaszon (Mura és Drava mellett) igen sok ké
hidnyzott. A legtobb esetben azonban a jelen-
tések nem tudtak pontosan megallapitani a hi-
any okat: a kovet a viz vitte-e el, a lerakodott
iszap ala keriilt-e vagy mas mddon tiint el ere-
deti helyérdl.

Duchon Béla mérnok magyar részrél a bi-
zottsag egyetlen allandéd tagjaként 1932. majus
2-an a helyszinre utazott tajékozodni az el6ké-
sziiletek megtételére és a munkalatok elvégzé-
sére. A hatarvonal bejarasara gépkocsit szere-
tett volna szerezni, de maganvallalkozot azért
az darért nem tudott szerezni. A Honvédelmi
Minisztérium csak Gombods Gyula honvédel-
mi miniszter személyes kozbelépésére utalt
ki a bizottsag részére egy hatiiléses csukott
luxuskocsit, amely a bejaras alatt csaknem
13 000 km utat tett meg.

Duchon a hidnyz6 hatarjelek poétlasara
szitkséges koveket is megrendelte. Mar 1931-
ben a Pénziigyminisztérium XIII. tigyosztalya
megbizta Weisz Soma nagykanizsai céget 50
hatarké elkészitésével. Azonban ez a mennyi-
ség korantsem volt elegendd, ezért gondoskod-
ni kellett a hianyok pétlasarél, mégpedig ugy,
hogy a bizottsag kijovetelekor a kovek ne csak
készen alljanak, hanem a helyszinre fuvarozva
varjak elhelyezésiiket.

Majus 3-t6l 14-ig a magyar mérnok végig-
jarta a hatdrvonalat Barcstdl Tétszerdahelyig,
sok helytitt méréssel megallapitotta a hianyo-
kat és a bejards végén személyesen megren-
delte a hianyzdé koveket a nagykanizsai cég-
nél. Bejarasa alatt intézkedett, hogy a kozségi
eloljarésagok a vasuton megérkezd koveket a
helyszinre fuvarozzak, a hatardrségtdl pedig
allandéan magaval vitt egy Orjaratot, azzal
pontosan feliratta és a helyszinen megmutat-
ta minden egyes ké helyét. Az elémunkalatok
soran tobb mint 100 kévet mar eldre kivittek a
helyére."

A trianoni hatdrleiras rendelkezéseinek
megfeleléen a Mura mozgoéhatdr, ahol a viz
sodra képezi a mindenkori hatart, a Drava
mellett pedig allandé vonal a hatar, amely
at- és atszeli az él6 Drava foly6t. A Mura igen
szeszélyes folyd, amely évrdl évre jelentdsen
valtoztatja medrét, helyenként nagy darabo-
kat szakit a partbdl, masutt iszapol, szigete-
ket képez. A valtozas sokszor révid id6 alatt
is igen szamottevo, talaltak olyan helyet, ahol
az eltelt tiz év alatt 300 méter teriiletet is el-
héditott a viz. Ez természetesen nagy gazda-
sagi kart okozott a parti birtokosoknak, mert
a viz muvelt szantéfoldeket, erdéket sodort el,
az Uj lerakodas, szigetképzddés pedig évtize-
deken at hasznalhatatlan bozétos, bokros ho-
mokzatony maradt. Emiatt nemzetgazdasagi
szempontbdl elsérendii fontossagu lett volna
a Mura szabalyozdsa. Természetesen egy ilyen
nagyobb méret(i szabalyozasi munkat csakis
ugy lehetett volna végrehajtani, ha mindkét
parton parhuzamosan folynak a munkdlatok,
amire pedig addig, amig az egyik oldalon a ju-
goszlavok allnak, semmi kilatas nincs. Ezért
ekkor a magyar viziigyi hatdsagok csupan arra
szoritkoztak, hogy azokon a helyeken, ahol a
viz tal sokat elsodort a partbdl, partbiztosita-
sokat épitsenek. Ilyen helyi partbiztositas sok
helyen volt a magyar oldalon, mig a jugoszlav
oldalon az egész Mura mellett egyaltalan sem-
mit sem tettek a part védelmére.

17 MNL OL, K 69. 1611.1371/1932.-XIILb. A jugoszlav-magyar hatarvonal helyredllitasara kikiildott bizottsag A szakasz jegy-

z6konyve .

18 MNL OL, K 69. 161.137/1932.-XI1Lb. Az Allami Féldmérés részérél kikiildstt Duchon Béla mérndk beszamoldja az 1932. évi

hatarmunkaélatokrol.
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A bizottsag felvaltva dolgozott a két parton.
A haladas mindkét oldalon igen nehéz volt
a strd bozot miatt. Mindazokon a helyeken,
ahol a folyé medre homoru volt, hidnyoztak a
kovek, mert a part szakadasa miatt a folydba
estek. A part domboru oldalan a kovek az ara-
déasok és az ezt kovetd iszapolasok kovetkezté-
ben homok alatt voltak. Gyakran megtortént,
hogy a part kétféle jellegének valtozasanal
mindossze egy vagy két pont volt feltalalhato.
Az eltemetett koveket az eredeti poligon kitd-
zésével keresték fel, a hidnyzok helyén pedig
Uj poligonmenetet kellett vezetni. Mindentitt
kellett bozétot irtani, amely helyenként oly
stird volt, hogy egy lépést sem lehetett benne
tenni. A kovek rendszerint elég mélyen voltak
a fold alatt, st tobbszor eléfordult, hogy az
a ftizfakard, amelyet az eredeti kittizéskor jel
gyanant tliztek a ké mellé, kihajtott, fa lett be-
16le és ennek a fanak a gyokerei alatt tobb mint
egy méter mélyen allt a keresett ké. Egy-egy
ilyen kének a felkutatasa és kiemelése sokszor
tél napig is eltartott.

Duchon statisztikdja szerint a B szakasz
Mura mentén huzddé részén a 326 ko koziil
84-et (35 magyar és 49 jugoszlav) vitt el a viz,
iszap alatt volt 23 (kilenc magyar és 14 jugo-
szlav), 12 (négy magyar és nyolc jugoszlav)
volt torott, és 28 (16 magyar és 12 jugoszlav)
kovet kellett a part szakadasa miatt biztos
helyre 4thelyezni. Igy ezen a szakaszrészen a
hatarjelek 44 szazalékanal kellett miiszakilag
beavatkozni.

A kozos jegyzokonyv szerint a bizottsag
megallapitotta, hogy a Mura és a Drava part-
szakaddsa miatt magyar oldalrdl 50, jugoszlav
oldalrol 77 szamozott és 16 szamozatlan, 6sz-
szesen 143 hatarkd hianyzott, torott és hasz-
nalhatatlan volt 40 (hat jugoszlav, 12 magyar
és 22 szam nélkiili) hatarké. A partszakadasok
miatt at kellett helyezni 29 hatarkdvet. Mivel
az eltelt tiz évben a Mura és a Drava tobb he-
lyen 0,5-1 méter magas hordalékréteget rakott
le, ezeken a helyeken mérések utjan 29 hatar-
kovet kellett megtalalni.

Azokon a helyeken, ahol csak egy-két pont
hidnyzott, az elveszett ponttél 100-200 méter
tavolsagra helyezték el az 4j kovet, és az eldre

kiszamitott pontot a természetben Kkittizték.
A hianyzo kovek potlasara ott, ahol sorozato-
san hianyoztak, poligont vezettek. Az Gj kove-
ket ugy helyezték el, hogy azok a régi két ko
iranyaba essenek. A szakért6k szerint ennek
a nagymérvi pusztulasnak egyik oka az volt,
hogy az eredeti kit(izés idején tal kozel tették a
parthoz a hatarkoveket, a masik oka pedig az,
hogy sem a magyar, sem a jugoszlav hatarérség
nem tudta pontosan, hol vannak a hatarjelek,
igy nem is forditottak rajuk kellé gondot. Ezen
a téren a lefolytatott bejaras valamit javitott.
Az Gj koveket a parttdl joval messzebb helyez-
ték el. Igaz, hogy itt a magyar és jugoszlav bi-
zottsagi tagok kozott allandd nézeteltérés volt,
mert ha a jugoszlav parton csak valamivel is
beljebb akart a magyar fél egy kovet elhelyez-
ni, az ellen azonnal tiltakoztak. Hidba érveltek
azzal, hogy minden kének koordinatai vannak
és igy tavolsaga a hatartol pontosan meg van
adva, nem beszélve arrol, hogy a parthoz kozel
1év6 kovek rovid id6 alatt ismét a vizbe esnek,
minden alkalommal (persze csak a jugoszlav
parton) nagyon nehezen tudtdk ravenni a ju-
goszlav felet a kovek athelyezésére.

A hatérjelek érzése ezutdn intenzivebb lett,
mert a hatdrérségnek modjaban allt minden
ké megismerése és szigoru parancsban utasi-
tottak Gket a hatarjelek megévasara.

A B szakasz tovabbi részein, ahol a régi
magyar-horvat hatir maradt meg, sokkal ke-
vesebb tennivald volt. Itt a hatdr a legtobb he-
lyen szérazon haladt, a Drava hol magyar, hol
jugoszlav teriileten folyt, hatart azonban csak
elvétve képzett. Ezen a részen osszesen 64 ko
hidnyzott, 25 eltorott és harmat kellett biztos
helyre athelyezni. A megvizsgalt 3600 kének
csupan harom szazalékanal kellett beavat-
kozni. Fontosabb muveletet végeztek Vizvar
mellett, ahol négy kd, amely a hatarvonalon
allt, oly kozel keriilt a Dravahoz, hogy 4t kel-
lett 6ket helyezni. Ezen a helyen kett6s kove-
ket helyeztek el, mégpedig a jugoszlav parton
egyet, a magyar parton vele szemben négyet.
Ugyancsak nagyobb munka volt Bélavar koz-
ségnél, ahol a Drava régi medre hét kovet vitt
el a jugoszlav oldalon. 1930-ban a Drava f6agat
a jugoszlavok egy keresztgattal elzartdk és a
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viz sodrat atterelték a magyar partra, ezért a
munkalatok idején a viz a magyar oldalt sza-
kitotta. Itt mind a jugoszlav, mind a magyar
parton hosszabb poligonmenetet kellett vezet-
ni, és sikeriilt a koveket biztos helyre allitani.
A t6bbi helyen a hianyok szérvanyosak voltak,
egy-két konél sohasem hianyzott tobb egy he-
lyen. A bizottsag a hatar két pontjan kijelolte
a hatarvonalat, és ezeken a helyeken 0sszesen
mintegy harom holdat sikeriilt visszaszerez-
niiik a magyar tulajdonosoknak. Az jonnan
kitizott hatart hatardombokkal jelolték ki.
A hatarvonal kijelolése a B311-t6l 313-ig, a
B795-6s hatarkénél, valamint a BJ875-t6] 876-
ig terjedt.”

A B szakaszon a bejaras és a helyreallitasi
munka szeptember 30-an fejez6dott be, tehat
Osszesen 120 napig tartott. Ebb6l a Mura-sza-
kaszra 90, a Drava-szakaszra pedig 30 nap
jutott. A hidnyzo6 koveket pétoltdk, biztonsa-
gosabb helyen allitottak fel és bemérték. Négy
ko6 helyett reperkoveket allitottak fel (egyet a
jugoszlav oldalon, harmat a magyar oldalon).
Az Gjonnan felallitott kovek elhelyezésérdl és
adatairol vazlatok késziiltek. A torott hatarje-
lek helyett a bizottsag Gjakat allitott. A part-
szakadas miatt veszélyben 1évé koveket a bi-
zottsag athelyeztette, az eredeti helyétél mért
tavolsagot feltlintették a vazlatokon. A meg-
keresett koveket kidstdk, régi helyeiken ajbol
elhelyezték ugy, hogy 40 cm-re alljanak ki a
foldbél.

1932-ben tovabb folyt a C szakasz hatar-
jeleinek feliilvizsgalata. Itt a hatarjelek fenn-
tartdsa a jugoszlav allam kotelessége volt.
(A C szakasz Barcstol addig a pontig tart, ahol
a trianoni hatarvonal elhagyja a Drava folyot.)
A helyreallitdsi munka oktober 1-jén kezdo-
dott a CJ1 szamu kénél és oktober 15-én feje-
z6dott be a CJ317. szamundl. Ezt megel6zden a
jugoszlav bizottsag mérnoke ugyanazt az eld-
készit6 munkat végezte a C szakaszon, mint a
magyar mérnok a B szakaszon. A munka elég

19 MNL OL, K 69. 1611.1371/1932.-XII1.b. JMHB jkv. B szakasz.

20 MNL OL, K 69. 161.137/932-XIIL.b. JMHB jkv. C szakasz.

gyorsan haladt. Ezen a részen az allami hatdr
mozg6 hatdr, a Dravanak a f6folydsa. Hidny-
zott Osszesen 34 ko, iszap alatt volt 45, kicse-
réltek kett6t, athelyeztek 21-t, vagyis az Osszes,
315 k6 30 szazalékanal volt sziikség a beavat-
kozasra. A bizottsag megallapitotta, hogy egy
k6 hianyzott, egy annyira megrongalddott,
hogy ujat kellett allitani. A Drdva-part szaka-
dasa miatt elttint 35 ko, partomlas miatt ve-
szélybe keriilt 22 ké.

A korabbi években a Drava t6bb helyiitt is
tobb mint egy méter magassagot is eléré hor-
dalékot rakott le, ezért mtiszerrel kellett meg-
keresni 42 kovet és tobb szamozatlan kovet.

Az elttint kovek helyett a bizottsag a biztos-
nak vélt helyre 1j koveket allitott, a partomlds
miatt veszélybe keriilt koveket beljebb helyezte
a partrol. A muszerrel megtalalt koveket fel-
emelték és ugy helyezték el, hogy beldliik 40
cm alljon ki a foldbdl. Az 6sszes kovet bemér-
ték, elhelyezésiikrél vazlat késziilt, amelyen
az eredeti helyiiktél mért tavolsagot feltiintet-
ték. >’

A bizottsag november 3-ig dolgozott, a val-
tozasokrol vazlatrajzokat szerkesztettek, majd
Budapestre utaztak. Itt a Beligyminisztérium-
ban felvették a zardjegyzokonyvet, és ezzel a
torvényben megallapitott hatar-felilvizsga-
lat lezarult. Az 1931-ben és 1932-ben végzett
munkalatok sordn a teljes magyar-jugoszlav
hatarvonalon 6sszesen 58 olyan hatarkovet he-
lyeztek at, amelyet a beomlasok veszélyeztet-
tek, 243 elttint hatarkovet potoltak, 92 beteme-
tett hatarkovet ujbdl felallitottak, 74 stulyosan
sériilt hatarkovet cseréltek és 261 hatarkovet
javitottak ki. Ezek alapjan elmondhato, hogy
az 1926. julius 24-én kelt egyezmény rendelke-
zéseihez képest a bizottsag bejarta és helyreal-
litotta a teljes magyar—jugoszlav hatarvonalat
és ezaltal raruhdzott feladatat elvégezte.”!

A hatarmunkalatok koltségeit tekintve a
Beliigyminisztérium dologi kiadasa 4712 pen-
g6 és 89 fillér, a Pénziigyminisztérium sze-

21 MNL OL, K 69. 161.137/932-XIII B. Jugoszlav-magyar hatarfeliilvizsgal6 bizottsag munkajanak értékelése 1932. nov. 7.
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mélyi kiaddsa (minden napidij, fizetés és la-
kaspénz) 6691 peng6 volt.> A jugoszlavoknak
ennél sokkal tobb koltséget okozott a bejaras.
A koltségeikrdl semmilyen tajékoztatast nem
adtak, de a magyar félnek mégis sikeriilt meg-
tudnia, hogy tobb mint 600 000 dinarba keriilt
az 1932. évi bizottsagi mlikodésiik, ami ma-
gyar pénzben kb. 60 000 peng6nek felelt meg.*

Ugy latszott, hogy ezzel a hatarbejrassal
egy idére megoldodott a hatarkdvek problé-
maja, de a vizi hatarszakasz jellegébdl ado-
doan ezutdn is dllandéan az érdeklédés ko-
zéppontjaban maradt. A hatarmenti jarasok
f6szolgabirainak évente jelentést kellett ten-
niiik az orszaghatarjelek allapotarol. A sik-
16si jaras fészolgabiraja jelentette, hogy az
orszaghatarjelek koziil Dravacsehi kozség ha-
taraban egyetlen hataroszlop sincs meg, va-
16szint, hogy a Dravaba doéltek. A jaras tobbi
hatarmenti kozségében a jelek sértetlen alla-
potban megmaradtak.*

A barcsi f6szolgabiré 1936. marcius 11-én
jelentette, hogy a C109 szamu magyar—jugo-
szlav hatdrkovet a mezdédr eredeti helyérdl el-

helyezte, mert a Drava partszakaddsa miatt a
ko elpusztult volna. Kérte, hogy a Kiiligymi-
nisztérium értesitse a jugoszlav felet.”

A mohacsi jaras fészolgabirdja, illetve a
kolkedi korjegyz6 1938. majus 28-ai jelentése
szerint a Béda-erd6 melletti 60 méteres sdvban
a trianoni hatarvonalat a magyar allam és a
magyar birtokosok terhére megvaltoztattak.
A hatarkoveket 0sszekotd vonal ugyanis nem
jelentette minden esetben a trianoni hatarvo-
nalat is, a kovek kozott voltak gorbiiletek is,
amelyeket a hatarkijeloléskor csak dombokkal
jelolt meg a bizottsag. Ezek a dombok elpusz-
tultak, és néhany évvel korabban a hatarvona-
lat a jugoszlavok kétdl kéig egyenes vonalban
sodronykeritéssel jelolték meg. Ezaltal egyes
helyeken 200 négyszogol fogyas allt elé a ma-
gyar allam és a magyar birtokosok terhére.
A valtozast a foldmeérési feliigyel6ség kikiildott
mérnoke, Zador Ferenc miiszaki tanacsos alla-
pitotta meg. Horvath Istvan, Baranya varme-
gye alispanja kérte a Kiiligyminisztériumot,
hogy a helyes hatarvonal helyredllitasa irant
intézkedjék.*

22 Ez az egyes kiadasi agak kozott a kovetkezOképpen oszlott meg: autokoltség 1847,28, fuvar és napszam 1663, a ké dra
1102,56, sofér elszallasolasa 76, muszerszallitds 14,35, posta és vegyes kiadasok 9,70, dsszesen: 4712,89 peng6. MNL OL, K

69. 161.137/932-XIII B.

23 A jugoszlavoknal harom alland6 bizottsagi tag volt, nyolc emberrel és két autéval dolgoztak. Az embereket, az autdkat akkor
sem bocsétottak el, amikor nekik kellett viselniiik az anyagi koltségeket. Ez id6 alatt a jugoszlav munkasok tétleniil alltak. A
sziikségleten feliil tobb mint 200 kovet rendeltek és vitettek a helyszinre, amelyek sokdig a hatarszéli kis falvakban elszértan

hevertek. MNL OL, K 69. 161.137/932-XIII B.
24 MNL OL, K 69. 38/1936. Orszaghatarjelek allapota.

25 MNL OL, K 69. 34.259/1936. szam IX. B. Jugoszlav hatarké elhelyezése, atirat a Kiiligyminisztériumnak.
26 MNL OL, K 69. 53089-Kiim Alispani jelentés az orszaghatar onkényes megvaltoztatdsarol.
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IVAN GYULA

»1érinformdcidk egy jobb életért és kdrnyezeti rugalmassdagért”
A Nemzetkozi Foldmérd Szovetség 2019. évi munkahete

A Nemzetkozi Foldméro Szovetség (Fédération
Internationale des Géomeétres, a tovabbiakban
FIG) ebben az évben aprilis 22-26. kozott a
vietnami Hanoiban tartotta a szokdsos éves
munkahetét (Working Week), illetve 42. Koz-
gytlését. A FIG a f6ldméré szakma legrégebbi
szervezete, és a foldmérés kapcsan nyugod-
tan mondhatjuk, hogy a kataszterrel foglal-
kozo legnagyobb vildgszervezet napjainkban.
A munkahéten minden alkalommal a legtijabb
szakmai trendek, fejlesztések és megoldasok
keriilnek el6térbe, ezek tapasztalatainak, ered-
ményeinek nemzeti felhaszndldsa eldsegiti
szakmank hazai fejlédését is.

Néhany sz6 a FIG-rol

A FIG a foldmeéréssel foglalkozo vildgszerve-
zetek legrégebbike, 1878. julius 18-an alapitot-
ta Parizsban hét nemzeti foldméré szervezet
(Belgium, Franciaorszag, Németorszag, Nagy-
Britannia, Olaszorszag, Spanyolorszag és
Svéjc). Ekkor még a francia volt a diplomacia
hivatalos nyelve, innen ered a szovetség fran-
cia roviditése. Késdbb a FIG hivatalos nyelve
az angol lett.

A FIG a f6ldmérok és a foldmérési szakma
els6dleges — tobb mint 120 orszag foldmérési
szOvetségeit egyesité — képviseldje, a nemzeti,
foldméréssel foglalkozd tarsasagok vilagszint(i
szovetsége, amelyet az ENSZ nem kormanyza-
ti szervezetként (NGO) ismer el. Célja, hogy
a foldmérés tudomdnyat - illetve e tudomany
képvisel6it — Osszekdsse a piacokkal és a ko-
z0sségekkel, azok sziikségleteinek megfeleld-
en.
A FIG a tobbi foldméréssel foglalkozo, el-
sésorban tudomanyos nemzetkozi szervezet-
tel ellentétben - pl. IAG (Nemzetkozi Fels6-
geodéziai Szovetség, International Association

of Geodesy), ISPRS (Nemzetkozi Fotogram-
metriai és Tavérzékelési Tarsasag, Internatio-
nal Society of Photogrammetry and Remote
Sensing) - inkabb a politikai, tarsadalmi kihi-
vasokra, valamint a gyakorlati megoldasokra
Osszpontosit, természetesen azok tudomanyos
hatterét sem tévesztve szem el6l.

A szovetség mint NGO széles kori nem-
zetkozi kapcsolatokkal bir. A foldiigyi kér-
désekben vezeté tanacsadd szerepet jatszik
az ENSZ Emberi Telepiilések Programjaban
(UN-HABITAT), az ENSZ Elelmezésiigyi és
Mezégazdasagi Szervezeténél (UN FAO), a
Globalis Térinformatikai Menedzsmentben
(UN-GGIM), az ENSZ Koérnyezeti Program-
jaban (UNEP), az ENSZ Vilagiirtigyi Iroda-
jaban (UN OOSA), a Vilagbanknal, valamint
az ENSZ Europai és Afrikai Gazdasagi Bizott-
saganal (UN-ECE, UNECA). A FIG az ENSZ
Gazdasagi és Tarsadalmi Tandcsa éltal hivata-
losan elismert szervezet.

A szervezet tagjainak csoportja tobb szint-
re oszlik. A FIG rendes (Member) (a Koz-
gyllésen szavazattal bird) tagja az a nemzeti
szakmai tarsasag lehet, amely a foldmérés
egy vagy tobb tudomanyagat képviseli. A FIG
tarsult tagjai (Affiliate Member) olyan szak-
mai szervezetek vagy foldmér6i csoportok
lehetnek, amelyek a foldmérés teriiletén dol-
goznak, azonban nem felelnek meg a rendes
tagsag kovetelményeinek. A FIG tudomanyos
tagja (Academic Member) olyan szervezet le-
het (altalaban egyetemek), amely a foldmérés
tudomanyanak oktatasaban és kutatasaban
vesz részt. A FIG tarsasagi tagja (Corporate
Member) olyan szervezet lehet, amelyik keres-
kedelmi szolgaltatasokat nyujt a foldmérés te-
rilletén. A FIG levelez6 tagja (Correspondent)
lehet olyan személy, akinek hazajaban nincs
olyan foldmeérési szervezet, amely tagja lehet-
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= A FIG rendes tagjai 2019-ben

ne a FIG-nek, azonban 6 személy szerint alkal-
mas a FIG-tagsagra.

Jelenleg a FIG-nek 105 rendes tagja van 91
orszagbol. A tarsult tagok szama 42 (40 or-
szagbdl), a tudomanyos tagok szama 83 (50
orszagbol). A tarsasagi tagok szdma Osszesen
26, ezek nem orszagonként, hanem 4ltaldban
a nagy, helymeghatdrozassal, térinformatika-
val foglalkoz6 cégek koziil verbuvalédnak (pl.
Trimble, ESRI, Hexagon stb.). Levelez6 tag-
ként négy {6t tartanak nyilvan.

Hazankbol a FIG rendes tagja a Magyar
Foldmérési, Térképészeti és Tavérzékelési Tar-
sasag (MFTTT) egy szavazati joggal. A FIG
tarsult tagja (a Foldmérési és Tavérzékelési In-
tézet /FOMI/, késébb Budapest Févaros Kor-
manyhivatala) jogutddjaként a Lechner Non-
profit Kft. A FIG tudoményos tagja az Obu-
dai Egyetem Alba Regia Muszaki Karanak
Geoinformatikai Intézete. Tehat hazanknak
Osszesen egy szavazati joga van a FIG kozgyu-
lésén.

Vannak olyan orszagok (pl. Kina, de akar
Szlovakia is), amelyeknek két vagy tobb rendes
tagjuk is van. Példaul Szlovakiaban tag a Szlo-
vak Foldmérok és Térképészek Unidja, illetve a
Szlovak Foldméro és Térképész Kamara, azaz
két szavazati joguk van a Kozgytlésen.

A FIG-et a Tandcs (Council) iranyitja,
amelynek tagjai az elndk, illetve az alelnokok.
A Tanacsban tag még a bizottsagok képvisel6je

is. Meg kell jegyezni, hogy a FIG-ben poziciét
bet6lté munkatarsak (a titkdrsagot kivéve) on-
kéntes munkat végeznek, munkajukért sem-
miféle fizetséget nem kapnak. Ez alol kivételt
képeznek a Tandcs tagjai, illetve a bizottsagi
elnokok, akik szerény koltségtéritést kapnak,
els6sorban az utazasi koltségeik enyhitésére.

A FIG-ben a szakmai munka bizottsagok-
ban folyik. A szovetségnek jelenleg 10 bizott-
sdga van:

1. Bizottsag — Szakmai szinvonal és gya-
korlat

2. Bizottsag - Szakmai oktatds

3. Bizottsag - Térinformaciés menedzs-
ment

4. Bizottsag - Vizrajz

5. Bizottsag - Helymeghatarozas és mé-
réstechnika

6. Bizottsag - Mérnokgeodézia

7. Bizottsag — Kataszter és foldiigyi me-
nedzsment

8. Bizottsag - Teriilettervezés és -fejlesztés

9. Bizottsag — Ingatlanok értékelése és
menedzsmentje

10. Bizottsdg - Epités gazddlkodés és me-
nedzsment.

A Bizottsagok elnevezései onmagukért be-
szélnek, ezért tevékenységiiket nem sziikséges
részletesen Kkifejteni. A kataszter ,gazdaja”
egyértelmtien a 7. Bizottsag, azonban nem
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szabad elfelejtkezni a hatarteriiletekrdl sem,
igy a térinformaciés menedzsment bizottsag,
a teriilettervezési és fejlesztési, valamint az in-
gatlanértékelési és menedzsment bizottsag is
foglakozik kataszteri kérdésekkel.

A FIG-nek ezenkiviil halézatai is vannak.
A Fiatal Foldmérék Halézata a 35 év alatti
foldmérék bevonasat célozta meg. A Regio-
nalis Kapacitasfejlesztési Halozat elsésorban
a fejlédé orszagok foldméré szakembereinek
képzését, fejlesztésével foglalkozik, mindenek-
el6tt Afrikara koncentral. A Szabvanyositasi
Halozat a foldmérésben nélkiilozhetetlen szab-
vanyok fejlesztésére, terjesztésére 6sszpontosit,
munkdja egyik gytimolcse az ISO 19152:2012
nemzetkozi szabvany, a Foldigyi Igazgatas
(Kataszter) modell (Land Administration Do-
main Model).

A FIG két dllando intézményt is magaban
foglal, amelyek a kataszter szempontjabol kii-
16n0s jelentdséggel birnak. Az egyik a Foldmé-
rés és Mérés Torténetének Nemzetkozi Inté-
zete (International Institution for the History
of Surveying & Measurement, weblap: http://
www.fig.net/organisation/perm/hsm/), vala-
mint a Kataszter és Tulajdoni Lapok Nemzet-
kozi Irodéja (International Office for Cadastre
and Land Records, weblap: https://www.oicrf.
org/). Mindkét intézmény fontos forrds a ka-
taszter irant érdekl6dd kutatoknak nemzeti és
nemzetkozi szinten is.

A bizottsagok egy adott, fontos témaban
kozos munkacsoportokat is kialakithatnak.
Kataszteri szempontbol kiilonds jelentdsége
van a térinformatikai (3.) és a kataszteri bi-
zottsag kozos munkacsoportjanak, amely a
haromdimenzids kataszterrel foglalkozik. Ezt
a munkacsoportot 2012-ben alakitotta meg
a két bizottsag, és azoéta is aktivan dolgozik.
A szerz6 a kezdetektdl fogva részt vesz a mun-
kacsoport tevékenységében.

Hazai szakembereink aktiv szerepet val-
lalnak a FIG munkdjaban. Az MFTTT FIG
Nemzeti Bizottsaganak elnoke Zalaba Piros-
ka, az Agrarminisztérium osztalyvezetdje.
A FOMI nyugalloményt tanacsaddja, Ossko
Andras a Kataszteri és foldiigyi menedzsment
bizottsagban toltott be aktiv szerepet, alelno-

ke, késébb elnoke is volt a bizottsagnak. Prof.
Dr. Mérkus Béla, az Obudai Egyetem prof.
emeritusa a Szakmai oktatdsi bizottsigban
toltott be alelnoki és elndki tisztséget. Erdekes
tény, hogy a 2006 és 2010 kozotti idészakban
»magyar megszallas” ald keriilt a FIG, hiszen
Prof. Dr. Mérkus Béla az oktatasi, Osské And-
ras a kataszteri, mig Alojz Kopacik (Kopacsik
Alajos), a Pozsonyi Miszaki Egyetem geodé-
zia tanszékének vezetGje a mérnokgeodéziai
bizottsag elnoki tisztét toltétte be. Jelen sorok
szerz6je Osské Andras mellett titkdri szerepet
toltott be alelnokként a kataszteri bizottsag-
ban 2006-2010 kozott, mig 2015-2018 kozott
a kataszteri bizottsag egyik alelnoke volt.

A FIG 2019. évi munkahetének kataszteri vo-
natkozasai

A munkahétnek a Vietnami Nemzeti Kongresz-
szusi Kozpont adott helyet Hanoiban. A kon-
ferencian csaknem 800 delegalt vett részt.

A FIG 2019. évi munkahetét Tran Hong Ha,
a Vietnami Szocialista Koztdrsasdg természe-
ti eréforras és kornyezeti minisztere nyitotta
meg.

A konferencia vitaindité eléaddsat Mika-
Petteri-Torhonen, a Vilagbank vezet6é katasz-
teri szakértdje tartotta ,,Biztonsdgos birtoklds
minden férfinak és nének. A Vilagbank foldiigyi
és térinformatikai programja, kiilonésképpen a
Fenntarthato Fejlodési Célok megvalédsitdsa ér-
dekében” cimmel. Az el6adasban teljes képet
kaptunk arrol, hogy a kataszter, a gazdasag és
a fenntarthato fejlédés hogyan fiiggenek Ossze,
valamint hogy a Vildgbank milyen aktiv sze-
repet jatszik e célok megvaldsitasa érdekében.

A konferencian délel6ttonként plendris tilé-
sekre, mig a délutan folyaman muszaki szek-
cidiilésekre bontottak az eléadasokat.

A Kkataszteri bizottsag, szokasahoz hiven,
a munkahét folyaman is az egyik legaktivabb
volt. Osszesen 10 szekcidiilés témajiban volt
érdekelt:

o A foldiigyi igazgatas modernizacidja

« Varosi kihivasok (a 8. és 9. bizottsaggal
kozosen)

o Ajovo foldigyi igazgatasa
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o Céliranyos és kozosségi térképezés

o Veszély- és katasztrofa-menedzsment (a
8. bizottsaggal kozosen)

o Foldiigyi kihivasok Latin-Amerikaban

o Afrikai foldiigyi igazgatasi példak

o Europa és uj trendek a foldiigyi igazga-
tasban

o Kiemelkedé foldiigyi igazgatasi trendek
Azsidban

o A svijci Térinformatikai Torvény 10 éve
— Trendek, kihivasok, hatds

» Hiromdimenzids kataszter (a 3. bizott-
saggal kozosen)

A foldiigyi igazgatas (kataszter) moderni-
zacidja iilésen elsGsorban a globalis foldiigyi
problémakat vitattak meg. A vilag nagy részén
a kataszteri szolgaltatasok, a birtoklas bizton-
saga nem elérhetd. A szekcid a fejlédé orsza-
gokban tapasztalt problémakat, megoldasokat
vitatta meg, beleértve a tarsadalmi és nemi kii-
16nbozdségi kérdéseket is.

A Varosi kihivasok szekcié azzal a prob-
lémaval foglalkozott, hogy az ENSZ becslé-
se szerint a vilag lakossaganak 68 szazaléka
2050-re varosokban fog lakni. Ez hatalmas
kihivast jelent mind a kataszteri, mind a f6ld-
igyi menedzsment szempontjabol. A szekcio-
ban az urbanizacié tdrsadalmi, egészségiigyi,
szolgaltatasi, illetve klimavaltozasi hatasait
elemezték, elsdsorban foldiigyi szempontbdl,
beleértve az informadlis telepiilések, a megfi-
zethetd lakhatas és a pénziigyi fenntarthatd-
sag kérdéseit.

A jové foldiigyi igazgatasa szekcidban arrdl
volt sz6, hogy az 1j technolégiak nagy lehet6-

séget teremtenek a birtoklds biztonsaganak fo-
kozasara szerte a vilagban, azonban ez szamos
kihivassal allitja szembe a szereploket.

A céliranyos, kozosségi térképezés szek-
ci6 a kozosség szerepét vitatta meg a térké-
pezésben (az un. crowdsourcing), beleértve a
kataszteri térképezést is. A kataszteri térké-
pezés jovojében ez a megoldas sok kérdést fel-
vet mind a pontossdggal, mind a hitelességgel
kapcsolatban, azonban a jelenkor eszkozeinek
(pl. okostelefonok) felhasznalasara feltétlentil
sziikség van.

A veszély- és katasztréfa-menedzsment
szekcio széles kitekintést adott a katasztrofa-
helyzetek el6tti, kdzbeni és utani foldiigyi ka-
taszteri tevékenységek megoldasara.

A latin-amerikai szekci6 elsésorban a f6ld-
tigyi menedzsment kérdéseivel, illetve a sok-
célu kataszter megvalositasanak sziikségessé-
gével foglalkozott. A latin-amerikai orszagok-
ban (ha van) tipikusan fiskalis (az un. latin)
kataszter mikddik, amelynek els6dleges célja
az ingatlanok adoztatasa (akarcsak hazankban
a multban). Azonban napjaink technoldgiai
fejlettsége kikényszeriti ott is, hogy a kataszter
tovabbi dimenzidit is kihasznaljak.

Az afrikai foldiigyi igazgatdsi szekcié azon
projektekrél szamolt be, amelyeket a fejlett or-
szagok finansziroztak egyes afrikai orszagok
foldiigyi igazgatasa mindségének és hatékony-
saganak javitasara.

Az eurdpai és foldligyi igazgatds szekcidja
a fejlett kataszterrel rendelkezd eurodpai or-
szagok Uj trendjeit tekintette at (sajnos nem
mindeniitt van ilyen Eurdpaban). A szerzo is
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el6adast tartott ,,Beszéljiink a fejlett kataszte-
rek jovéjérdl” (Let Us Speak about the Future of
Developed Cadastres) cimmel.

Az é4zsiai kataszteri szekci6 a Kelet-Azsidban
zajlé hatalmas mértékd kataszteri beruhazasok
eredményeit vitatta meg. A kelet-dzsiai orsza-
gok az elmult huisz évben rajottek a kataszter, a
foldhasznalat-tervezés nemzetgazdasagi jelen-
toségére, mert nélkiile nem lettek volna képe-
sek kiemelkedd gazdasagi teljesitményeikre. A
szekeio errdl a sikertorténetrdl szolt.

Svéjc mint a FIG alapit6 tagja mindig élen-
jart a modern, a katasztert valéban megujito
megoldasokban. A tiz éve elfogadott térinfor-
matikai térvényiik, amelynek a kataszter az
alapja, jelentés eredményeket ért el a nemzeti
téradat-infrastruktura és a svéjci gazdasag fej-
16désének tamogatasaban.

A 3D Kkataszteri szekcié a kozés munkacso-
port tevékenységének eredményeit elemezte,

'____e_ feal ' "

'I:_ R

illetve a jelenleg foly6 uj kutatasi iranyokrdl
adott beszamolot.

A munkahéten természetesen mas témak-
ban is fontos, eldremutatd eléadasok hangzottak
el, azonban jelen dolgozat elsésorban a katasz-
terrel kapcsolatos témakat emelte ki. Az Osszes
eléadas tartalmi kivonatai, maguk a cikkek,
illetve az el6adasok diai megtalalhatok a szer-
vezet honlapjan, a rendezvény oldalan (http://
www.fig.net/fig2019/technical_program.htm).

A FIG 2019. évi munkahete is megmutatta,
hogy a kataszter, a foldiigyi igazgatas a fenn-
tarthato fejlédés legfontosabb eszkozei kozé
tartozik. Foldiigyi igazgatas, kataszter nélkiil a
nemzetgazdasagok fejlddése elképzelhetetlen.
Hazanknak is részt kell vennie a fenntarthato
fejlédés programjaban, hiszen az el6ttiink allo
globalis problémak (pl. urbanizacié, klimaval-
tozas, viziigyi kihivasok) megoldasaban nem-
zeti szinten is nagy segitségiinkre lehet.

-

-

L

= A Parfiim Pagoda - Chita Thién Tri, épiilt 1467-ben — harangtornya a Huong Son hegységben, Hanoitél 60 km-re délre (Ivin

Gyula felvétele)



19yy10 soup[ vqng zayya “T ('I/10LI - 8TI S “TO TNIN) ZE6T ‘124759]19]2! Y2AQ4pIVY ¥ 94.42] SD31S042197.40d 11103IPULUZSYSIof ' =




7| o
- | Bsdi Jeerifaririm
o F ] _L_.__._ﬂ,...qh__....._...
&7
7 m 7
i .&.
e H
%
| 2 Apy
% Ik
5% | .m. -
Fil * 5
H
\ _ JM» .
B
ke 3
|
Jwre |
Terwiodnsidiorivnas, vl
e oo
: — —— = SR b T T RS

[t

_____...".. . .... ...
« Kneidinger Andrds: Taszdr, Golle, Foné és Attala 1:57 600 méretardnyu térképe, 1780-as évekbeli mdsolat (MNL OL, S 11 - No. 830:110.). L. ehhez Torok
Eniké cikkét a kamarai térképtar virbéri térképeirdl



