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= Vidracska, 1937, Gdnéczy Sandor hatlapi feljegyzése: ,nem kész, nyilvan nem is tudom befejezni, utolsé”
(fent). Koves patak fenydkkel (lent). L. ehhez Gandczy Sandor ceruza- és tollrajzait, valamint a réla szolé
megemlékezéseket



mmm GANOCZY SANDOR EMLEKEZETE

Az 6todik évfolyamot zard 4. szamban Gandczy Sandor halalanak 80. évforduldjan a kataszteri mérnok,
felmérési feliigyel6, a dualizmus kori pozsonyi kataszteri térképtar utolsé vezetdje sokoldald egyéniségé-
re emlékeziink, bemutatva szépiréi és muivészi tevékenységét is.

A kataszteri felmérési szervezetben dolgozo kiilonféle életutak egy tjabb példdjat tarja elénk az erdélyi
Elekes Ferenc karriertorténete. Megismerhetjiik, hogy az orszaggytilés az 1892-1897. évi parlamenti
ciklusban mikor és miként foglalkozott a kataszteri felmérés tigyével. Rabcakapi lakosai a csaladi kap-
csolatok alapjan telepedtek meg a faluban és eszerint folyt a gazdalkodas, ennek bizonyitasa a kataszteri
felmérés soran készitett dokumentumok alapos vizsgalata alapjan volt lehetséges.

E szamunk a kardcsonyi késziil6dés idején jelenik meg, ezért eztiton kivan a szerkeszt6ség kellemes és
nyugalmas iinnepeket, valamint boldog 4j esztendét, amikor mar a hatodik évfolyam tjabb szamaival
jelentkeziink!
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SUMMARY

GANOCZY, Méria: Last day of our Ganéczy Grandpa
ganoczymaria@gmail.com
See the summary at Gandczy, Sandor's articles.

REISZ T., Csaba: Remembrance of Sandor Gandczy, Senior Cadastral Engineer on the 80th
Anniversary of his Passing

reisz.t.csaba@mnl.gov.hu

See the summary at Ganoczy, Sandor's articles.

Pencil and pen drawings of Sindor GANOCZY (selection)

GANOCZY, Sandor: Canine Stories (My Life), I-IIL. (1933)

Sandor Ganoéczy (1861-1938) had stepped on each peg of the ladder of cadastral survey officers
for his 43 years of service. He began his work as a clerk per diem in 1882, he was the leader of
the Map Archives in Pozsony between 1908 and 1919, and retired only in 1925 because even
the Czechoslovak state needed his expertise. On the occasion of the 80th anniversary of his
passing, his grandchild and his late colleagues commemorate his achievements. His unpublished
biographical essays, subtle drawings and photos have brought about reminiscences of his versatile
character.

TOROK, Eniké: Ferenc Elekes - the Soldier, Cartographer, Lithographer and Engineer
torok.eniko@mnl.gov.hu

Ferenc Elekes, known of his two globes and his role in the War of Independence, applied for the
position of a cadastral engineer in Transylvania in 1851, with previous map preparation and en-
graving experiences. Andras Mersich, Senior Cadastral Engineer was dissatisfied with his work,
and thus he was dismissed by the end of 1855. He then worked as a private engineer. Between 1866
and 1878 he was employed by the State Architectural Office and retired as an assistant engineer.

SCHMIDT, ANIKO: Results and Defaults. Cadastral Issues in the Parliament in 1892-1897
schmidt.aniko@mnl.gov.hu

The cadastral clear income of the various types of taxation, as well as the determination of the
taxation of land tax as one of the pillars of the tax system, had been repeatedly questioned by
opposition representatives in that parliamentary cycle. The criticisms concerned in particular the
reconsideration of certain areas and the alleged injustice of re-classing. The significance of the
land register is shown by the fact that the Law (Act 1892:XXIX) creating compliance between the
land registry and the cadastres had to be considered when deciding about the costs to be paid for
the dredging companies, the establishment of teachers’ salaries and pensions or the destruction
of the grape vine caused by Grape Phylloxera. The most important law of the Parliament
concerning cadastral surveys (Act 1892:XXIV) stated that the reconstruction of Transylvanian
land consolidation should be brought in line with the permanent cadastre, and state aid was also
provided for the costs incurred.

FILEP, Antal: Exploration of the Settlement Formation upon Family Ties. Based on the
Survey of Rabcakapi in County Gy6r in 1857

filepantal@hotmail.com

Cadastral surveyors found 52 dwellings in Rabcakapi (County Gyor) in 1857. There were 300
Evangelical and 30 Catholics living in the village. The settlement is located along a road. The
microclimate of the settlement required the construction of large barns to store hay. It turned out
that the related families settled next to each other, forming an adjacent group. The wine yards in
the outskirts of the village were distributed based on the order of the plots inside the settlement.
It was motivated by the work encouragement the relatives offered to each other.
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GANOCZY MARIA

Gdndczy nagyapdnk utolsé napja
80 évvel ezelétt tortént

Mi harman, unokak, Biki, Jézsi meg én -
békésen iltiink a szaletliben nagypapaval.
O ujsagot olvasott, kockds papucsdbol kida-
gadt labait egy felforditott samlin nyugtatta.
Egyszerre csak kihullott az ujsag a kezébdl,
egy tompa nyogést hallottunk, a szivéhez ka-
pott és lecsuszott a padrol. Sirva rohantam a
hézba, buzgén imddkoztam, mig 9 éves Biki
6csém azonnal orvosért rohant a faluba! A jo
Lampl doktor bacsi azonban mar nem tudott
mit tenni.

1926-ig nagysziileink Pozsonyban a Mi-
haly kapu f6l6tti Régi Orszaghaz 6rias terme-
iben laktak, a 19. szazad izlésével berendezett
pazar lakdsukban. Mostanaban elgondolom,
hogy az én szerény modord, de nagy tudasu
és faradhatatlan nagyapamat életében anya-
gilag is mennyire megbecsiilhették, ha csa-
ladjanak komoly jolétet tudott biztositani.
Jartak Nubi fiakkal (szintén Sdndor) tdiilni
Fiumébe, Karlsbadba, a Monarchia egyéb
divatos helyeire, de nagyapa fotéin inkabb
tajak, ligetek, patakok, régi paraszti fahazak,
sovany tehenek vagy mezitldbas gyerekek
szerepelnek.

Miutan a ,csehek” nyugdijaztak Ganéczy
Sandort, Roéssler Mdria nagymamdmmal
egylitt 1926-ban koltoztek Pozsonypiispokibe.
Itt Tyukoss szunyogdi tanit6 ur hazat bérelték
(egymas kozott a tanitd urat csak ,,Kis Kan-
dur’-nak hivtak).

Sziileinkkel és Sandor (Biki) meg Jozsi test-
véremmel minden nydron hajéval utaztunk
»fel” a Dunan Pozsonyig. Nagysziileink ekkor
mar iddsek voltak és mar Piispokin éltek. Ak-
koriban Piispoki még szinmagyar falu volt. Az
emberek, az utcanevek, az Arpdd-kori temp-
lomban tartott misék nyelve mind magyar
volt. Csak ez a ,,cseheknek” nem tetszett, ezért
uralkodott el a félelem, nehogy valaki magya-
rul szo6laljon meg.

= Gdndczy Sdndor 1897-ben. Bardtja, Jankovich LdszIo tusrajza

= Gdnéczy Sdndor felesége, Rissler Mdria, a szép bagoly (la
bella civetta). Jankovich LdszI6 tusrajza



CaTasTRUM | 5. évfolyam (2018), 4. szdm, 3-4.

= Gandczy Sandor unokdi, Mdria és Jozsef tdrsasigdban,

1938-ban a szaletliben

Igy nagyapdm is, aki mindig haladt a tech-
nikai fejlédéssel, mikor beszerzett egy kis feke-
te radidt, ha magyar adast hallgatott rajta - és
mindig azt hallgatott —, becsukta az ablakot,
vagy fiilhallgatét tett £61, nehogy megbiintessék.

Fiatalkora nagy 4lma - hogy tanar lehessen
- nem valdsult meg. Minket azonban leiilte-
tett a kisszékre, térképet tett elénk és iskolat
jatszott veliink. Szerette atadni a tudéasat. O
tanitott meg sakkozni is. A szép nyari napo-
kon sétalni vitt benniinket a homokos Vasut
utcan végig, mig kiértiink a foldekre, ott vart

mar rank a ,,Bolcsesség fdja”, amely alatt nagy
életigazsagokra oktatott benniinket, amit mi
rogton elfelejtettiink. Azt azonban nem, hogy
mezitlab kiildott a tarléra, hogy edzédjiink!

Gondosan apolt kiskertjében foglalkoztatta
Sandor 6csémet. Megtanitotta dsni, iiltetni, ka-
palni, gyomlalni. Rézsdit azonban maga met-
szette, oltotta. Azota is keresem annak a sarga
tearozsanak az illatat, amely ott diszlett a haz
elétt. A gylimdlcsosében koranyaron zamatos
eper termett, késobb rengeteg sargabarack.

A késobbi években gyakran talaltuk 6t raj-
zai £6lé hajolva, jobbik szemébe egy fekete ci-
linderalaku kis lupe volt szoritva, az asztalon
kis porcelantégelyben kevés viz a kinai dorzs-
tus szdmadra.

1936-ban bizottsag jott ki a hazhoz és el-
rendelte, hogy ,légéhomokot” kell tartani az
udvaron. Megmozdult a vildg. 1938 novembe-
rében a Felvidék egy része — benne Pozsony is
— ideiglenesen visszakeriilt Magyarorszaghoz.
Csak még egy kicsit — harom honapot - kellett
volna varnia nagyapamnak... Milyen boldog
lett volna!



CATASTRUM | 5. évfolyam (2018), 4. szdm, 5-7.

RE1sz T. CsABA

Emlékezés Gandczy Sandor kataszteri fomérnikre
halalanak 80. évforduldja alkalmabél

80 évvel ezeldtt, 1938. augusztus 9-én életének
77. évében hunyt el Gadnoczy Sandor, a magyar
kataszteri felmérés egyik szerény, de munkajat
kitinGen - és hazafisaggal — végz6 tisztvise-
16je. A kerek évfordulo alkalmat teremt arra,
hogy alakjat személyiségének sokoldalisaga-
val idézziik fel, ezért bemutatjuk szépirodalmi
és képzémuvészeti tevékenységét. Gandczy
alapos életrajzat a Catastrum mar kordbban
kozreadta, a csalddi hattér és a szakmai élet-
ut felidézése a korabbi kutatasok eredményein
alapul!

Csaladi hattér

A reformatus Ganoczy csalad Abaujszanton
élt a 18. szazadban. Ganotzy Janos és Biitosi
(Olah) Erzsébet hazassagaban 6t gyermek szii-
letett, de csak ketten élték meg a felndttkort.
Egyikiik, az 1804-ben sziiletett Janos Szabo
Katalint vette feleségiil, gyermekeik voltak Ja-
nos (1830-1874) és Erzsébet.

A legifjabb Gandczy Janos 1860 6szén fele-
ségiil vette az erésen katolikus, gnézdai szasz
Themagh Johannit, hdzassagukban hdrom
fiigyermek sziiletett, legid6sebbjiik volt Gyu-
la Sandor (1861. szeptember 10.). Az apa Kassa
varosi szeszellendr volt, és mint ilyen a varos
szélén a Kalvdria utca 13. szamu vamhazban
lakott a csaladjaval.

Ganoczy Sandor 1898-ban hazasodott 6sz-
sze a szudétanémet gyokerti Rossler Mariaval
(1871-1945), aki Rossler Pal haromszogeld
mérndk huga volt. Egyetlen gyermekiik, Janos
Antal Sandor (1900-1977) Tardos Krenner
Viktor festémivész lanyat, Krenner Amaliat

(1898-1974) vette feleségiil, és hazassaguk-
ban harom, ma is €16 gyermek sziiletett: Ma-
ria (*1927), Sandor (*1928) és Jozsef (*1936).
Gandczy 1925-ben nyugallomanyba vonult
és Pozsonypiispokiben bérelt hazat, ahol élete
végéig élt, ezen a telepiilésen helyezték végsé
nyugalomra.?

Kataszteri palyafutas

Az ifja Sandor a kassai féredltanoddban végez-
te kozépiskolai tanulmanyait, 1879-ben érett-
ségizett. A kovetkezé tanévben a budapesti
tudomanyegyetem bolcsészettudomanyi ka-

1 Reisz T. CsaBa: Gandczy Sandor (1861-1938) emlékezete. Catastrum, 2. (2015) 2:38-49. (= RE1sz, 2015), ebben a korabbi

szakirodalommal.

2 GANOczY JOzsEF: Gandczy Sandor siremléke Pozsonypiispokiben. Catastrum, 3. (2016) 2:60-64.
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ran tanult rendkiviili hallgatoként, de gyenge
fizikuma miatt tanulmdnyait abbahagyta és
ugyanez okbol katonanak sem vitték el. A csa-
ladi emlékezet szerint az egyetemen Alexander
Bernat el6adasat is hallgatta, aki 6t kittin6nek
és nagyon szorgalmasnak mindsitette a mar
sajnos elveszett leckekonyvében. Sandor ha-
zakoltozott édesanyjahoz Kassara és munka-
ba allt, el6bb a pénziigyigazgatdsagnal, majd
a tavirdaigazgatosagnal volt napidijas, késébb
egy kozjegyz6 mellett dolgozott, és kozben ki-
tartdan keresett valami tartosabb egzisztenciat
jelentd foglalkozast.

Ganoczy kataszteri karrierje 1882. marcius
30-an kezd6dott, ekkor lett ideiglenes miiszaki
dijnok az egri 1. felmérési feliigyel6ségen. Szé-
pen haladt el6re a ranglétran, 1883. marcius
29-t6l felmérési novendékként véglegesitették,
még aznap letette hivatali eskiijét, és ez id6tdl

fogva a kataszteri felmérés tisztviseli karaba
tartozott. 1886. majus 1-jét6]l mérnoksegéd,
1889. majus 1-jét6l segédmérnok volt, és egé-
szen 1894. julius 31-ig dolgozott az 1. felmérési
feliigyeloség kotelékében, ekkor mérnokként
athelyezték a 2. felmérési feliigyel6séghez Szat-
marba.

A mérnokat kilenc honap multan - egyelére
csak ideiglenesen — a Pénziigyminisztériumba
Budapestre vezényelték, majd 1897 tavaszan
ténylegesen is oda helyezték at a kataszteri
tigyosztalyra, ahol mérnokként, fémérnok-
ként, majd felmérési feliigyel6ként dolgozott,
Osszesen majdnem 12 éven at.

Ganoczy szakmai palyafutdasanak utolsé
dllomashelye a pozsonyi kataszteri térképtar
volt, ahol 1908 oktoberétél — a Trianont ko-
vetd impériumvaltds idején elszenvedett rovid
tavollétet leszamitva — 1925-ig dolgozott.

Szakmai tevékenységének jelentés ele-
me volt szerkeszt6i munkdja. 1900 tavaszatol
el6bb fémunkatarsa lett az 1892 6ta megjelend
Kataszteri Kozlonynek, majd 1903-1918 ko-
zott felelds szerkesztéje, kiaddja, vagyonat a
lapra fordito tulajdonosa. Torok Ferenc segéd-
mérnokkel egyiitt 1898-ban osszeallitotta a
kataszteri szolgalatra vonatkozo jogszabalyok
gyUjteményét, ezeket késébb tobb év hasonld
gyljteménye kovette’ Ganoczynak ugyan-
csak a Kataszteri Kézlonyhoz kapcsoléodod ki-
advanya volt a Kataszteri Kozlony Zsebnaptdra

3 Az orszdgos kataszteri felmérés iigykorére vonatkozé rendeletek gytijteménye 1870. évtdl 1897. év végéig. Osszedll.: GANOCzY
SANDOR - TOROK FERENC. Bp., 1898. Az orszdgos kataszteri felmérés iigykorére vonatkozé rendeletek gytijteménye. 11. két.
Osszedll.: GANOCzY SANDOR-TOROK FERENC. Bp., 1899. Az 1899. évi rendeleteket az 1900. évi Kataszteri Kozlony 2-4. sz4-
mainak, az 1900. évi rendeleteket az 1901. évi Kataszteri Kozlony 1., 5. és 10. szdmainak, az 1901. év irendeleteket az 1902. évi
Kataszteri K6zI6ny az 5. szdménak mellékleteként adték kozre. Az orszdgos kataszteri felmérés tigykirére vonatkozo rendeletek
gytijteménye az 1902. évrél. Osszedll.: GANOCZY SANDOR. Bp., 1903. Az orszdgos kataszteri felmérés iigykorére vonatkozo
rendeletek gyiijteménye az 1903. évrol. Osszedll.: GANOCZY SANDOR. Bp., 1904. Az orszdgos kataszteri felmérés iigykdorére vo-
natkozé rendeletek gyiijteménye 1905. [1904!] évrél. Osszeall.: GANOCzY SANDOR. Bp., 1905.
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(1896-1904), majd ettdl kiilonvaltan készitette
a Geodéziai Zsebnaptdr (1905-1906, 1909) ko-
teteit.

Kutyahistdériak

Ganoczy Sandor szépirodalmi igényt munka-
kat is irt. A kataszteri életbdl vett 100 adomat
adott kozre Secans alnév alatt 1902-ben.”

Pozsonyban a Toldi Irodalmi Kor tag-
ja volt, tobbszor irt a Hiradé és az Uj Auréra
cimt irodalmi lapokba. Elete alkonyén, mér
nyugdijasként 1933-ban Kutyahistoridk cim-
mel megirta — sajnos csak részeiben, harom
kiilon torténetként elkésziilt — visszaemléke-
zéseit. Az elbeszélések latszolag a kutyakkal
vald talalkozasait elevenitik fel, de valéjaban a
soknyelvli Kassa népi gyodgyaszati hiedelmei-
nek (I.), a kataszteri felmérésben megtapasztalt
alfoldi paraszti dramdnak (II.) vagy az egri fel-
mérési feliigyeldségnél toltott vig napoknak és
egy masik paraszti dramanak (IIL.) allit emlé-
ket érzékeny irodalmi stilussal.

A Kutyahistéridk nehezen olvashat6 kéz-
irasat az unoka, Gdndczy Maria masolta at, a
szoveget Reisz T. Csaba rendezte sajté ald és —
Torok Eniko segitségével — latta el a sziikséges
mértéki jegyzetekkel. A jegyzetekben elsésor-
ban az emlitett személyek azonositasat végez-
tik el, féképpen annak bizonyitasara, hogy
évtizedek tavlatabol is mennyire pontosan em-
lékezett a szerz6 az egyes alakokra. A Kutya-
histéridk majdnem teljes sz6vegét adjuk kozre,
csak egy elméleti fejtegetést hagytunk ki - en-
nek helyét jeloltiikk. Meghagytuk ugyanakkor
a szerzének a trianoni veszteség felett érzett
keserti és felelosoket nevesitd sorait, mert ezek
a két vilaghabora kozotti korszakban a hata-

ron tulra keriilt keresztény kozéposztalybeliek
gondolkodasanak egyik elemét tiikrozik.

A forras kozreadasakor a mai helyesirasi és
kozpontozasi szabalyok betartasara, valamint
a szerzd egyéni szohaszndlatdnak megdrzésére
torekedtiink.

Tollrajzok

Gandczy Sandor a kataszteri felmérésnél toltott
évei soran szenvedélyesen fényképezett, maga
hivta el6 a képeket, e cikkben parat kozliink
ezekbdl. 1912-ben hosszabb hajoutat tett meg
csaladjaval az Elban, hogy a szudéta vidéken
meglatogassak aposa, Rossler Anton sziil6fold-
jét, ez alkalommal is tobb felvételt készitett. 73
éves koratol, 1934-t6l egészen 1938 majusdig
finom és aprolékos tollrajzokat készitett, vagy
a természet utan, vagy - példaul az altala 1912-
ben készitett — fénykép alapjan, esetenként a
sajat fantazidja szerint. Tobbszor a neki tetszd
képeket attette tusrajzba, hatlapon megadva az
eredeti szerzé nevét vagy a forrasat. Tollrajzai
koziil 54 az unokak tulajdondban megmaradt,
ezek legjellemz6bb darabjaibol kozliink most
egy csokorra valot.t

4 A zsebnaptarakral. RErsz T. CsaBa: A katasztertorténeti prozopografia forrasai. Cimtarak, hivatalos kozlonyok, adatbazisok.

Catastrum, 5. (2018) 1:15-25.

5 [GANOCzY SANDOR:] SECANS: Adomdk. Alakok, aprobb torténetek, tréfdk, furcsasdgok a kataszteri felmérés korébdl. Bp., 1902.
Ehhez l. ScCHMIDT ANIKO: A mérnok mint elbeszéld. Sci-fi és adomagytjtemény a kataszteri mérnokok tollabol. Catastrum,

2.(2015) 4:31-38.

6 Azokat a rajzokat, amelyeket a korabbi életrajzban (RE1sz, 2015) kdzreadtunk, ezuttal nem kozoljiik.
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= Vélhetben cseh paraszthdz, jelzetlen ceruzarajz, datdlatlan

= Gdndczy Sandor elsé ceruzarajza, 1934
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= Szikldra épiilt varoska, 1938. mdrcius 26. — dprilis 11.



10 CATASTRUM | 5. évfolyam (2018), 4. sz4dm, 8-20.

= ,Isten nevében”, 1912. évi felvétel utdan késziilt tollrajz, 1936. februdr 17-28.

= Schonau Geltschbald, 1912. évi fényképfelvétel utdn, 1937. februdr
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= Kékapu, 1936. szeptember
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= Egy bajororszdgi kirdndulds emléke: Oberbozen Wolftal bajor telepiilés, fényképfelvétel utin, 1937. mdrcius 3-5.

= Schloss Ried (Tirol), 1937. augusztus
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= Elbogen (ma Loket), 1912. évi fényképfelvétel utdn, 1937. dprilis 13.
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= Geltschbald kiornyéke, Schonau, 1912. évi fényképfelvétel utdn, 1936. december

= Komp, 1936
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= Pozsonypiispoki drpddkori temploma, 1937. mdjus I9.
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= Fahdzak, egy alakkal, 1937. mdjus 19.

= Kerek torony vizparton: Chillon (a Genfi té mellett), Vautier Benjamin rajza utdn, 1937. szeptember
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= Viroskapu, 1937. dprilis 12.
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= Heldentor Aarau, Gustav Bauernfeind képe utdn, 1937. oktéber
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= Antoniwald, 1912. évi fényképfelvétel utdn, 1937. dprilis 10.
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= Szélmalom, 1937. februdr 10-15., mdrcius 30. - dprilis 6.
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GANOCZY SANDOR

Kutyahistéridk (Eletembdl), I-I11.
(1933)

Akkoriban - lehettem négy-6téves — egy idére
nem tudom, mi okbol, Panka néném' védo-
szarnyai ald keriiltem. Melegek, puhak voltak
e szarnyak, mivelhogy néném - aldja meg a jo
Isten hal6 poraiban is — egyike volt a legszere-
tobb, leggyengédebb sziveknek, amelyek vala-
ha a f6ldén dobogtak. Ugy dédelgetni, babus-
gatni, ahogy 6 engem dédelgetett, talan csak
az édesanyam tudott. De masokhoz is szives,
készséges volt mindenben, ugyhogy mindenki
aldotta, szerette, és az 6 josaga révén engem az
egész Kukurica-Kalvaria utca kdzonsége meg-
kiillonboztetett joindulatban részesitett.”

J6 szive mellett még arrdl is nevezetes volt az
én Panka néném, hogy a varos mindharom nem-
zetisége nyelvét haszndlta, mégpedig egyszerre.

O volt az, aki a kis kecskegiddk artatlan
szokdécseléseiben gyonyorkodésének e sza-
vakban adott kifejezést: Hat so ein schénes
Getierchen, wie die Koza éllatocska nincsen
auf der svet! Mire az édesapam, ki kissé ke-
sernyés volt — lehetett, nem sok foldi joban
részesiilt életében — azt a megjegyzést tette:
Die Panka néni ist ein gutes asszony, de ma
kevés rozumis. A két mondast taldn még ma is
6smerik a Kukurica utca tdjékan.

No, hat az én Panka néném egy szép majusi
reggelen azt mondja nekem: Malicku Sando-
rocskam, eriggy Cibulka nénihez, a donies mi
zwei vajicka! Szornyl készséggel és 6rommel
fogadtam szdt, és boldog talpalassal verve az
utca porat nyargaltam Cibulka néni haza felé,
eltelve biiszke 6rommel, hogy ily fontos misz-
szi6 teljesitésére kiszemeltek.

1 Személyét nem sikeriilt azonositani.

A nénihez maskiilonben is szivesen mentem.
Volt ott egy sziirke csacsija, a ,Nani”, azutan
nyulacskdk, miknek mindegyikével én szor-
nyen szimpatizaltam. A csacsira a néni egyszer
fel is iiltetett, a nyulacskakat meg szabad volt
megsimogatnom, ha azok ugyan kotélnek all-
tak és el nem bujtak. A néni nem lakott téliink
messzire, és egykettére ott voltam a héfehérre
meszelt z6ld ablakos és ajtos haziko elétt. A kis-
kapu be volt téve, és a kaput is ki tudtam volna
nyitni, de 6h, jaj és szornytiség, az ajto el6tt egy
kis kutya fekiidt. Mas gyerek tudott volna ma-
gan segiteni, elkergette volna a kis Cerberust,
ha masként nem, hat egy kével megdobja, mire
az biztosan elkotrddott volna helyérdl. De én
nemcsak gyamoltalan, de gyava is voltam, de-
hogy is mertem volna egy kutyaval, ha akkora
is, mint egy patkany, kikezdeni.

Azt mondogatta rélam édesapam, hogy
mint amolyan gydmoltalan fickd, késén értem
ajo Isten elébe, amikor a batorsagot kiporcioz-
ta, abbol nekem mar csak egy csipetnyi jutott.

— Nincsen tobb, kisfiam — mondotta —, lasd,
hogyan boldogulsz az életben ennyivel!

Azt is mondotta édes sziilém, hogy amidén
6rangyalom atvett, ream tekintve megraz-
ta aranyszoke fiirtjeit, e szavakra fakadt: Oh,
édes Istenem, de sok bajom lesz ezzel a pipo-
gya fraterral.

Hogy igy volt-e, azt nem tudom, de arra
most is emlékszem, hogy a fekete szornye-
teg semmi hajlandésagot nem tanusitott arra
nézve, hogy helyébdl kimozduljon, alamu-
szian csalogatd szavaimra reagaljon. Mit te-
gyek? - tanakodtam, tusakodtam magamban
mar tobb mint egy negyedora ota. Az utcan

2 A Gandczy csalad Kassan a Kalvéria utca 13. szam alatti vamhdzban lakott; a haz varosszéli helyzetét jol mutatja: HomoLkA
JOzsEE: Szabad kirdlyi Kassa virosdnak térképe, 1869. Buda, 1870 (elérheté a Catastrum honlapjan).
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egy lélek sem mutatkozott, cérnavékony han-
gommal hidba kiabaltam: Cibulka néni! édes
Cibulka néni!

A kutya kényelmesen tovabb siitkérezett
a nap melegében, néha felém vetett lapos pis-
lantasaibdl azt a fenyegetést véltem kiolvasni:
Gyere csak! Gyere! Mar vasik a fogam hatul-
gombolds nadragodra! Isten legyen irgalmas a
bérodnek.

Utoljara szornyd félelemmel, irtéztatd
szivdobogassal, 0sszegyUjtve minden me-
részségemet és elszdntsigomat, mely sovany
gyerekbordaim kozott ide-oda futkosott, ne-
kimentem a szornyetegnek atlépendd rajta,
mikozben remegd és legédesebb szavakkal
igyekeztem &t biztositani: Ne félj, édes kutyus,
én nem bantalak!

De amire én ezt a stratégiai miveletet vég-
rehajthattam volna, a kutyus felugrott és bele-
harapott a nadragomba.

Hat amilyen sivitas-orditdsra én fakadtam
—azt hiszem, akkor repedezett meg a Hudakék
deszkapalankja -, a Kukurica utca sem azel6tt,
sem azdta nem hallott. Ha oroszlan vagy vala-
mi drias kigyé harapta volna le a labamat, nem
bombolhettem volna méltédbban, mint ahogy
én azt megtettem akkoriban. Emellett azon-
ban futottam, mint akit a tatarok kergetnek.

Orditasom az egész utcat felverte, és egy-
két percen belill asszonyok, gyerekek rémiilt
csapata loholt nyomomba és vésztjosléan zig-
ta: Veszett kutya marta meg!

Az egész csapattal egyidejlileg értem haza
és zokogva vetettem magam az ugyancsak
haldlra ijedt Panka néném karjaiba, ki hidba
kérdezgette t6lem, mi a bajom? En erre nem is
tudtam megfelelni, de nem is kellett, megadtak
a valaszt helyettem az asszonyok. Erre azutdn
néném Kkicsi hija, hogy el nem ajult. Szeren-
csére az asszonyok rogton megvigasztaltak,
hogy veszettséget, barmilyen sebbel legyen is
az egybekotve, biztosan meg lehet az els6 ne-
gyedoran beldl gyogyitani, mig a méreg a vér-
be at nem ment. Az asszonycsapat rogton at is
alakult orvosi consiliumma és révid, de annal

zajosabb tandcskozas utan az operacidhoz fog-
tak. Két voroshagymat kértek nénémtél, azt
szétmetélve az izz6 parazsra dobtak - nyilt
konyhdnk volt, a takaréktlizhely nevii alkal-
matossag csak akkor tiint fel és meglehetésen
osmeretlen volt -, engem megfogtak s a ruhat
lerantottak rélam és anyasziilt meztelenil a
serceg6 hagyma fiistjében néhanyszor megfor-
gatva megfiistoltek. A procedura utan, dacara
folytonos orditdsomnak, mivel most meg az
izz6 szén siitogette testemet, az orvosi testiilet
biztositotta nénémet arrol, hogy a veszettség
mar semmiképp sem torhet ki rajtam, mivel a
tiistolés nemcsak alapos volt, hanem azonnal
foganatosittatott, és a hagyma fiistjének meg-
volt az ereje, hogy a mérget a sebbdl kiszivja.

— De hiszen nem is lattam sebet a gyere-
ken!? - jegyezte meg az egyik néni.

Erre ujbol lekaptak, megvizsgaltak és tény-
leg marasnak, sebnek nyomat az egész teste-
men nem tudtak konstatalni.

— Felszivta, eltiintette a hagyma fiistje! —
mondta ki véleményét hatarozott hangon a
consilium elnokndje.

— Oh, a hagyma az egy csodaszer! Az uram
egy korcsmai verekedésnél olyan lyukat kapott
a fejébe, hogy az agyveleje kicsi hija, hogy ki
nem latszott. Kétszer megfiistoltem és mar alig
latszott meg a lyuk helye. Mondom, csodaszer!

Panka néném nagyon megkdszonte a se-
gitséget, amiben engem részesitettek, azonban
lelke mélyén alighanem maradt valami kis
aggodalom, mivel délutan az utcarol behiv-
ta Heim dr. urat.’ Ez volt a mi kérnyékiink
Osmert orvosa. Szép szal oregur volt, hosz-
szu fekete szalonkabatban, sziirke nadrag és
ugyanolyan cilinder, fehér elefantcsont fogan-
tyus palcikaval rétta az utcankat.

Nagy tekintélye volt, mert csak németiil be-
szélt, és azt tartottak 6rola, hogy amely beteget
6 nem képes kigydgyitani bajabdl, azt ugyan
senki sem tudja a javulas atjara tériteni, az el
van jegyezve a halalnak.

En vele néhany év multan, amidén a har-
madnapos valtolaz vagy két év tartamara meg-

3 Dr. Heim Edudrd / Ede (seb)orvos, aki a kassai jarasi seborvos, Heim Sebestyén fia volt és kovette apjat annak alldsdban. Vo.

Jelenkor, 1841. 102:418. (dec. 22.).
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nyergelt, kozelebbi smeretségbe jutottam. Es
mert bajomat massal, mint chininnel nem tud-
ta karalni, és ebbdl aztan annyit tomott belém,
hogy lépdaganatot kaptam gydgyszere révén,
kinai doktornak neveztem el magamban, ugy
okoskodvan, hogy chinin és Kina kell, hogy
valami szoros nexusban legyenek egymassal.

Hat ezt a kinai doktort in spe hivta be né-
ném a lakdsunkba, és elmondvan az esetet,
mely velem tortént, kikérvén orvosi tanacsat,
segitségét. A doktor ur elsésorban megkérdez-
te, hogy biztosan veszett volt a kutya, amelyik
megmart? Nem tudjak biztosan! Erre meg-
vizsgalt és miutdn 6 sem talalt rajtam semmi
sebet, megnyugtatta nénémet, hogy bajrol szé
sem lehet.

A néni erre valahogyan kikottyantotta,
hogy azt a hagyma fiistje tiintette el. Erre a
doktor kivancsi lett, és mire a dolgot megér-
tette, nagyot csapott az asztalra és azt mon-
dotta: Hat persze, persze, hogy ez nem jutott
eszembe, soha jobb szert nem alkalmazhattak
volna, hagyma, hét persze, ilyenforman a fiatal
uron nem is torhet ki a veszettség! Soha! Soha!
Hahaha! Kreuzdonnerwetter und ich hab’ das
nicht gewusst!

Még az utcan is kacagott, forgatta a botjat,
sziirke cilinderét emelgetve.

En azonban a veszettségtél tényleg megme-
nekiiltem!

II.

Gyerekkorom masutt elmondott esete Ota
hosszu ideig semmiféle érintkezésbe nem ju-
tottam az ember kitlind baratjaval, a kutya-
val. De lehetetlen, hogy az ember korabban-
késébben mégis ne akadjon Ossze vele avagy
tarsaival, és én is 6sztondsen éreztem-tudtam,
miszerint csondesen folyé életemnek egyik-
masik jelentéktelen epizddjaiban valamiféle
szerep neki vagy nekik is ki fog jutni.

Hiszen a mi életiink kutya nélkiil el sem
képzelhet6, mar ami nekiink legszentebb vol-
na, a kotelességiink, az is kutyaval van dssze-

kotve; ha jo a dolgunk, akkor azt mondjuk,
hogy kutyabajunk van; ha auténk vagy ko-
csink nincsen, akkor kutya forsponton jarunk,
ha a baratunk furfangos, akkor az kutyahajjal
van megkenve, ahogy mindegyikiink tudja azt
is, hogy mit jelent az, ha kutyaul megy a dol-
gunk, amint az sem érthetetlen senki el6tt, ha
valakit, valamit kutyaba sem vesziink. Azt is
természetesnek talaljuk, ha kutyaugatas nem
hallik a mennyorszagba, ha kutydnak kutya a
kolyke, vagy kutyak és a nagyurak nem teszik
be maguk utdn az ajtét. Tudjuk, baj lehet ott,
ahol a hazastarsak kutya-macska baratsag-
ban élnek, vagy ahol kutya van a kertben. Baj
szarmazhatik abbdl, ha valamit kutyafutta-
ban végeziink el, nem sokat érhet az sem, ami
a kutyanak sem kell, vagy ha azt mar a kutya
se ugatja meg. Nagyra vagyunk, ha azt tudjuk
mondani, izenni valakinek hogy: eb mondja a
kutyanak, kutya a farkanak; ugyancsak folé-
nyesek vagyunk, ha azt jegyezhetjiik meg: ku-
tya ugat, karavan halad, vagy ha valakirdl azt
allithatjuk, hogy aki délel6tt kutya, az délutan
is az.

Szoktak mondani azt is, hogy: kutya baja,
mint a szentesi halottnak. Ez pedig onnan
szarmazik, hogy kisérte a gytilekezet a halot-
tat, s utkozben nagy zaporeso lepte meg, amire
a gyaszmenet egy hazba menekiilt az es6 eldl.
Valaki ezutan megkérdezte: hat a halott mit
csinal? Mire egy masik azt tanalta mondani:
Kutya baja! Betoltuk a kocsival egyiitt a szin
alal*

Hat ha még a kutyat ebnek nevezziik, ak-
kor meg eb is venne hust fogara, ha pénze
volna; no meg eb fujja, kutya jarja; eb sogor,
kutya koma; aztan meg: eb fél kutya fél, mig
az ipam, napam él; de az is igaz, hogy: eb is ké-
nyes az orrara; meg azutan hogy az eb is konc-
cal almodik; meg hogy: ebiil gyiitt marhanak
komondor a gazddja, és hogy ebnek szemébe
nem megy a fiist; de eben gubat cserélni sem
lehet j6 dolog am!

Régente még azt is mondogattak: kvittek
vagyunk, mint az asztalos a kutyaval. Aminek

4 A sz06las szerepel a kozmondasok kiilonféle gylijteményeiben, de a mogottes adomat csak kevés helyen emlitik, erre 1. BABIK
JozsEE: A hittudomany magyar nyelve. Szent. Szentség. Hittudomdnyi Folydirat, 5. (1894) 337.
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eredete onnan szarmazik, miszerint asztalt
vivén az asztalos a fején, amikor egy kodorgd
kutya a labat megharapja. Persze a majszter
uram megijedt, leejtette az asztalt, aminek az-
utan az egyik laba eltorott. Felkapta az eltorott
labat az asztalos, odavagja a kutya labahoz.
A kutya vonitva elszaladt, mire a mester inge-
riilten azt mondja: No, most kvittek vagyunk!

M¢ég vagy egy tucat kzmondassal, példabe-
széddel tudnam bizonyitani fenti allitdsomat,
hogy a kutya életiink minden valtozasaban
mennyire kiveszi a részét, ha nem tartanék at-
tol, miszerint f6lsorolasaimmal unalmassa va-
lok; inkabb ratérek annak elmonddsara, mikor
és hogyan jutottam masodizben életem soran
a kutyakkal kozelebbi 6sszekotetésbe.

1882. évben hosszas folyamodvanyozasok
utan végiil ream mosolygott a szerencse, egyik
kérvényemnek sikere lett, amennyiben a m.
kir. pénziigyminisztérium egy forint Otven
krajcar napidijjal muszaki dijnoknak felvett
az orszagos, akkor még kataszteri felmérés-
hez és utasitott, miszerint szolgalattételre a m.
kir. 1. sz. felmérési feliigyel6ségnél Mezdturon
zaros hataridén belill jelentkezzem. Egyrészt
oriiltem, hogy végre valami allashoz jutottam,
masrészt bankddtam, hogy édesanyamat, szii-
l6varosomat, szokott kornyezetemet ott kell
hagynom, de éreztem, hogy e kinevezéssel az
élet kapuja nyilik meg el6ttem és nekem men-
nem kell, ha magam embere akarok lenni.

A meghatarozott idében jelentkeztem uj
helyemen a fénokomnél. Meglehetds nya-
pic legény lehettem, mivel a feliigyelém,

Traupmann’® jelentkezésem utan azt az ajan-
latot tette a feliigyel6ség tobbi tisztviselGjének,
hogy kozdsen vele jo nagy dsszegben biztosit-
sak életemet, az elsé ratat még csak meg kell
fizetniok, a masodikat azonban mar biztosan
nem, mert akkordra mér én Abraham kebelé-
be térek nyugovora, és ilyenforman kevés pénz
utan nagy csomo iiti majd a markukat.

Amint ebbdl latszik, az én j6 f6nokom meg-
lehet6s cinikus ember lehetett. De az szinte ter-
mészetes is volt, 1évén 6 egyike a régi Magyaror-
szag legnevesebb diszbiizéreinek. Ha Thalloczy,
Romer, Donaszy dsmerhették volna, bar maguk
nemében 6k is nagy malacok voltak, biztosan
behodoltak volna diszno zsenialitasanak és meg-
tették volna biztosan elngkitknek.® Allandé am-
bicidjat képezte, hogy ujnal tjabb disznésagok-
kal lepjen meg minket, és boldog volt, ha ezekkel
sikert aratott. Azt meg kell adni, hogy anekdotai
bizonyos élcet, szellemességet nem nélkiiloztek,
bar olyanok voltak mind, hogy a toll is belepirult
volna, ha azokat valaki papiron meg akarta vol-
na Orokiteni. Azt allitotta az én édes f6nokom,
hogy 6 minden eredeti malacsagat tényleg le is
jegyezte — szerinte erre érdemesek is voltak ezek
—, azonban, amiddn a jegyzetek hatalmas fiizetté
dagadtak volna, az valamiképpen felesége keze-
ibe keriilt, aki azutan az egészet — az emberiség
nagy veszteségére — tlizbe hajitotta.

Nyari miikodésem elsé szinhelye Szentes
volt, ahol Berczeli Istvan mérnoknek lettem
beosztva.” Feladatunk a vdros hatdranak leg-
tavolibb része felmérését képezte. A Kiils6 és
Bels6 Ecseri pusztak, Kirdlyhaza® egy része oly

5 Traupmann Jozsef (1835-1902) 1884-1895 kozott felmérési feliigyeld az 1. (Eger) felmérési feligyel6ségen. ZAvoczki Ap-
RIENN: Obuda belteriiletének hatarleirasa (1874). Catastrum, 1. (2014) 2:32-37. és ZAvOCZKI ADRIENN: Szentes felmérését

végz6 kataszteri mérnokok. Catastrum, 3. (2016) 4:47-50.

6 Thalloczy Lajos (1857-1916) torténész, a kozds pénzigyminisztériumi levéltar igazgatdja hires volt a lakdsan tartott,
szabadszaju és viselkedésti barati 6sszejovetelekrél, ahol a deli buizéreknek 6 volt a Biizérnagya. V6. WAKTOR ANDREA: ,,Ke-
gyelmes Biizérnagy! ... En dbrdndozom a bécsi szép napokrél”. Thall6czy Lajos és kore Bécsben. Budapesti Negyed, 12. (2004)
4:435-456. Nem tartozott e korhoz, és itteni emlitésiik oka sem dltalanosan ismert Romer Floris (1815-1889) és Dondszy

Ferenc (1858-1923) esetében.

7 Berczeli Istvan (1852-1915) 1882-t8] 1888-ig kataszteri mérnok az egri 1. felmérési feliigyel6ségen. Magyar Nemzeti Le-
véltar Orszagos Levéltara (= MNL OL), S 92 Az Orszégos Foldméréstani Intézet vegyes iratai (= S 92) No. 25/1. 284-285.
Magyarorszdg tiszti czim- és névtara (= MTCN), 1884:157., 1886:192., 1887:192., 1888:237., 1889:238., 1890:206.. MNL OL,
K 269 Pénziigyminisztériumi Levéltdr, Pénziigyminisztérium, Altalanos iratok (= K 269), Az orszégos kataszteri felmérés
tisztviseldinek szolgalati beosztasa, 1884-1892 (= Szolgalati beosztas, 1884-1892) szerint csak 1888-ig szerepelt Berczeli az
1. felmérési feliigyel6ség allomanyaban, 1889-t6] mar a gyongyosi 6. felmérési feliigyel6ségnél dolgozott.

8 Gandczy itt tévesztett: Szentes teriiletén Veresegyhaz (,Veresegyhaza”) és Kiralysag nev kiilteriiletek talalhatok, ezek koziil

Veresegyhaz BelsGecser mellett fekszik.
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tavol esett a varostdl, hogy reggel kocsival 6t
6ra utan elindulva hazulrél csak hét érara ér-
tiink célunkhoz, este pedig kilenc-tiz dra vetett
lakasunkra. Ez a koriilmény sziikségessé tette,
hogy kint a tanydkon keressiink magunknak
lakdst és onnan végezziik el munkdnkat.

Ilyenforman jutottam én el Piszkos Foldva-
ri Nagy Ferenc tanydjaba,” ahol azutan a ku-
tyakkal vald ujabb nekszusom létrejott.

Harom kuvasz volt a tanyan, de Cerberus
nem Orizhette jobban az alvilag kapujat, mint
a harom borjunagysagui komondor."” A tanya-
ba ugyan be nem tette a labat tudtuk nélkiil
senki, s6t még a tanya el6tt sem zoroghetett
el szekér, kocsi, és nem mehetett el gyalogos
anélkiil, hogy a tanyabdl kirohanva mérges
ugatasukkal ne kisérték volna a mezsgyéig és
ne adtak volna imigyen tudtul mindenkinek,
hogy a tanyaba a belépés tilos. Csodalatos mo-
don tudtak azonban, hogy meddig terjed az
ugatasi kotelességiik, mert soha a tanyabirtok
mezsgyéjét tal nem lépték, és amint azon va-
laki tulhaladt, a larmajukat abbahagytak, ha
egy-kettot vakkantottak még a tavozd utan,
ami nyilvan jel lehetett a paraszttanya kuva-
szainak, hogy mi megtettitk a mi kotelessé-
giinket, rajtatok a sor, hogy ti is megtegyétek
a magatokétokat!

Amint mondom, mérges harom dog volt, és
alighanem az éhség ugatott bel6litkk, mert nem
lattam soha, hogy valaha valamit vetettek vol-
na nekik eledeliil. Egy izben szdva is tettem ezt
a gazda el6tt; mire azutan azt a feleletet kap-
tam, hogy hat van ezeknek annyi esziik, hogy
megkeressék a maguk ennivalojat, mert hat
pro primo - két gimndziumot végzett a gaz-
da és szeretett hencegni latin tudomanyaval
— nem-e tudom, hogy éhes farkasnak élesebb
a korme, éhes bolha jobban csip és hogy ez a
kutyakra is all? Meg azutan az ember tonkre-
menne — 80 holdas prima tanyabirtok mellett
—, ha ezeket is kellene etetni, pro secundo: a

jo méd mellett meghiznanak — mint a papista
baratok, és mi hasznukat sem venné nekik az
ember, akdr azoknak is, kik csak lustalkodva
élik Isten vilagat. Ezt alighanem magarol tud-
hatta filozofus elméje, mivel 6 a pipazason ki-
viil egész nap mit sem tett és igy tényleg ugy
meghizott, hogy 120 kilét nyomott.

Ilyenformdn érthetd volt a kutydk adaz
mérge. Mert ha a teli has a békét és megelé-
gedettséget termeli ki, ugy az tires bend6 csak
ennek ellenkez6jét hozhatja a vilagra. Kiilono-
sen déltajon voltak békétlenek, mérgesek ezek
a szegény dogok, valahogyan megérezhették
vagy lattak, hogy ilyenkor mindenki eszik;
mig az étel a sors valamilyen atkos intézkedé-
se folytan tolitk meg van tagadva. Ez az elége-
detlenségiik oly larmads vonitasban nyilvanult,
hogy ha barmily messzi voltam a tanyatdl,
mindig elhallatszott hozzank, amire azutdn
napszamosaim soha el nem mulasztottak fi-
gyelmeztetni: Tekintetes Uram! Dél van, kan-
talnak mar Foldvari gazduram kuvaszai!

Az én viszonyom a dogokkel amolyan pla-
tonikus viszony volt. Keriiltem 6ket, amennyi-
re csak lehetett; az igazat megvallva, drukkol-
tam t6litk. Kiillonben az esGs napokat kivéve
alig voltam a tanyan, ilyenkor is ritkan, mert
akkor az irodaban kellett lennem. A komon-
dorok meg engem a sz6 szoros értelmében
megvetettek. Annyi gégot, mint amennyit sze-
mélyem irdnt tanusitottak magaviseletiikben,
nézésiikben, no, hat annyit és olyat bizonyos,
hogy nem tudott kifejezni a velencei doge az
6lomkamrak legutolsé lakéjanak irdnyaban
sem. Ha néha Osszejottem veliik, akkor azok,
ha kopni tudtak volna, akkor biztos, hogy ki-
koptek volna el6ttem. Probaltam dket szeli-
debb, baratsagosabb magatartasra hangolni,
néha egy-egy darab kenyeret, csontot vetettem
nekik, bekaptak a legnagyobb készséggel és
gyonyoriiséggel, de utdna megint csak morog-
tak, mintha mondottak volna: ugye le akarsz

9 Foldvari Nagy Ferenc telkei (hrsz.: 21883, 21884, 21885) KiilsGecser teriiletén voltak. MNL OL, S 79 Kataszteri gytijte-
meény, Iratok No. 309/1. 2535. A telkek beazonosithatok a Mapire weboldalan kozolt birtokvazlatokon: https://mapire.eu/
hu/map/cadastral/?layers=0sm%2C3%2C4&bbox=2271472.122982879%2C5902093.73816183%2C2273056.9969912292%
2C5902690.902445309. Szentes birtokvazlatairdl 1. TOROK ENIKG: Szentes részletes felmérése. Catastrum, 3. (2016) 4:41-42.

10 A kuvasz és a komondor két kiilon fajta, a szerzé azonban véltakozva hasznalja a kutydk megnevezésére. A borjunagysagu
jelzé alapjan valdsziniibb, hogy komondorok voltak e rész f6szerepldi.
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kenyerezni minket, te Pupak? Mi! Abbdl nem
eszel! Mi kutyak vagyunk és nem emberek!

A nyar kozepén azutan tortént valami, ami
a tanya nyugalmat mod folott folzavarta. Egy
nap egy kodorgd kis kutya rohant be a tanya-
ba. Ahogy a hairom komondor megpillantotta,
red vetette magat és a szerencsétlen kis ebet
pillanat alatt szétszaggatta és egyben sz6ros-
til-borostiil felfalta. A tanya lakdi kozott va-
lahogyan rogton megérlelddott a tudat, hogy
a kis kutya csak veszett lehetett, mivel kiilon-
ben hogyan tévedhetett volna a tanyaba, ahova
soha semmiféle ilyen eb be nem merészkedett.
Az ijedtség, a félelem megdermesztette a tanya
népét, halalsapadtan jartak-keltek, egyediil a
kuvaszok voltak megelégedettek és nyaldostak
végig Onelégiilten szajukat: no, csakhogy egy-
szer mar jollakhattunk!

Legjobban a mi mahomet gazdank rémiilt
meg és azonnal kiadta a parancsot: ki kell ho-
zatni a veszett doktort, Veszett Kis Kovacs Pal
komam uramat!"

Masnap délel6tt be is allitott a veszett dok-
tor a tanyara. Aznap véletlentil odahaza lévén,
tanuja lehettem olyan jelenetnek, amelyet ne-
kem elmondva senkinek nem hittem volna el.

Veszett Kis Kovdcs uram kénnyt kis ko-
csin érkezett, amibe helyes allasa két csikd
volt befogva. A gazda maga hajtott, és bar
nyar volt, nyakdba hatalmas bardnybdr bun-
da volt kanyaritva, nyilvan az esé miatt, fo-
gai kozott hegyes makrapipa szorult, fejébe
csucsos keskeny karimdju nemezkalap volt
bettirve.

A kutydk mint veszett farkasok rontottak
a tanyaba gordiil6 kocsi elébe és a két lovat
zablajuknal fogva a foldre igyekeztek rantani.
A kocsi ennek dacara is végre nagy nehezen
az udvarra beért, megallt, a gazdaja levetve
magardl a bundat, konnyed ugrassal egyszer-
re csak a kutydk kozott termett, ujjaival egyet
pattintva azt kialtotta nekik: Hat igy fogadtok
ti engem, ti rusnyak?!

E széra a harom Cerberus, mintha maga
Mihaly arkangyal vasvesszével rajtuk végigva-
gott volna, ny6szorogve lapultak, hason csusz-
tak a doktor felé olyan alazattal, remeg6 tisz-
telettel, milyennel valami rongyos kinai kuli
kozeledhetett valamikor uralkodéja szine elé.
Ami meg ezutan kovetkezett, azon meg éppen
leesett az allkapcsom a csodalattdl. A veszett
doktor megest egyet pattintott, mire most a
kutyak mintha valami rugé vagta volna fel
Oket, folugrottak és mondhatlan 6romiik min-
den jelivel halmoztak el urukat. Nyakaba ug-
rottak, nyaltdk, faltak, koriilnyargaltak, nyi-
hogtak, a foldet farkukkal csapkodtak, szinte
hallatszott, hogy kutyanyelviikon hogyan
mondogattak egymasnak: Haj, haj, hogy ilyen
boldogsagban lehet résziink!

A mesteriik végre is nevetve leintette dket,
mire Oromiikkel nagy nehezen alabbhagy-
tak kissé, azonban farkuk folytonos csovala-
saval, rekedt vakkantdsaikkal eldrultak azt a
gyonyoruséget, mely kutyalelkiiket eltoltotte
afolott, hogy megjelent végre nyomorult éle-
titk egén az a valaki, ki 6ket megértette, ki ve-
lik szimpatizal, ki irant most ezt a szeretetet
mutathattak ki, mely bennok volt elasva, és
amelyre Oket senki képesnek nem hitte, nem
tartotta. Ahogy én mindezeket a tanyai szoba
kis ablakabdl végignéztem, mely el6tt munka-
asztalom allott, az a gondolat nyargalt agya-
mon keresztiil: halat adhat a jo Istennek ez az
6rdogi machinaciéval praktizalo fickd, hogy
nem vagyunk a kézépkorban, és még inkabb,
hogy én nem vagyok a nagy inkvizitor, el6bb
megtanitanam karot vagni, azutan maglyara
cipeltetném ezt a boszorkdnymestert, anndl
is inkabb, mivel amugy is biztosan kalomis-
ta, azaz ,torokokkel bélelt”, mint hogy boldog
emlékezeti Pazmany Péter kardinalis uram az
ilyen Istentdl elrugaszkodott népséget nevezte.

Valdjaban azonban kissé elgondolkoztam a
latottakon: Ugyan micsoda erd lehet ez, mely
ebbél az egyszer(i parasztemberbél kidrad? Es

11 Szentesen valdsagos hiedelemtorténeti sorozat fiiz8dik a veszett orvosokhoz, igy példaul az, hogy egyikiik kutyava tud val-
tozni. Katona Imre kandidatus, folklorista édesapja allatorvos volt Csongradon. Egyszer egy megmart allathoz a veszett dok-
tor utan 6t is kihivtdk. Elmondtdk neki, milyen véleményt mondott a veszett doktor, és & is megvizsgalta ugyanazt a jészagot.
Szerinte értettek ahhoz, hogy melyik joszag fert6z6dott meg, annak azonnali levégasat javasoltak. Filep Antal szives szobeli

kozlése.
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amellyel ezeket a fenevadakat képes kezes bara-
nyokka valtoztatni? Magnetizmus? Hypnozis?
Suggestio? Azutan miért bir 6 ily képességek-
kel, és miért nincsen meg bennem ez?

Az els6 kérdésre mi valaszt sem tudtam
adni, és azt hiszem, ma, 50 év mulva ugyan-
csak senki sem tudna arra pontos és vilagos
valaszt adni. A masodikra nézve, mar akkor
jutott eszembe az a gondolat, hogy ez valami-
képp olyan képesség, mint amind a muzikali-
tas, a tapintat, a fantazia és tobb eftéle, melyek-
nek egyike bennem megvan, masika a masik,
harmadik 6smerésom lelkében szunnyad, nd,
kiviragzik, ismét a negyedikben teljesen hi-
anyzik.

[...]"

De vajon mire valé mindezen okoskodas?
Kozelebbhoztuk-eezzelamegmagyarazhatlant
a vilagossaghoz, a megérthetéséghez? Ugye-
bar nem; ezért térjiink csak vissza a mi veszett
doktorunkhoz, aki bizony sokkal gyakorlatia-
sabb oldalat fogta meg tudomanyanak.

Az dregasszonytodl, aki a gazda anydsa volt,
és aki a tanya gazdasagi teenddit latta el - a
gazda felesége, egy nagyon csondes és igen jo-
képi és jo allast menyecske, ritkan jott ki a ta-
nyara —, tudtam meg késébb, hogy a veszettség
gyogyitasat, azaz a baj kitdrésének elharitasat
a koma nem is olyan olcsén mérte. Elsésorban
minden személynek, ki a tanydn tartézkodott,
egy-egy zOldessargas port adott at, kinek azt
vizben feloldva kétszerre kellett bevennie.
A poroknak ara adagonként egy forint volt.
Ugyancsak valami szerrel végig kellett fiistol-
ni az istallokat, a disznd- és tyukdlakat, min-
den allat ételébe, takarmdnyaba ugyancsak
egy-egy por keriilt. A kutyak be lettek szoritva
valami 6lba, azutan ott meg- és at lettek fiistol-
ve, tliszkoltek is mint a német a paprikatdl, de
nyikkanas nélkiil alltdk a procedurat.

Az egész gyogykezelés Veszett Kis Kovacs
uramnak készpénzben husz forintot, két kobol
buzat hozott a konyhdra. A pénzt a bugyellari-
saba dugta, a két zsak buzat a kocsi derekaba

vettette és azzal hajtani késziilt a szomszédos
tanyakra — még valami 6t vdrta nagy szoron-
gatasok kozott —, amidén utolsé percben tudo-
mast szerezve jelenlétemrol, beiizent az dregasz-
szonytol, hogy jo lenne, ha én is gondoskodom
magamrol és megveszem a port, nekem hajlan-
do potom 6t forintért kimérni egy adagot. Azt
adtam értésére: koszonom, nem kérek bel6le!

— Am én ldssam, ha azutén meg talalok
veszni! - mondotta nagy mérgesen.

~ Azt hagyja csak ream! O csak nézzen az
aratdsa utan! - morogtam magamban. Ugyan-
is nagy volt a gyanum, hogy a ravasz paraszt
valami kis kutyakat, gazdatlan nyomorult
kuvaszokat el-elenged a tanydk kozott, annak
valahogy veszett hirét kolti, és ennek révén vé-
gigsarcolja a zsiros paraszt gazddkat. Amilyen
nagy hatdra van Szentesnek, ugy csindlhatja a
dolgat, hogy minden évben a hatdr mds-mas
részében fitogtatja halas tudomanyat.

— Ah, a tekintetes ur nem fog megveszni,
annal okosabb ember, hogysem azt megtegye!
- mondta az 6reg néni, mikozben a doktor
ur izenetét atadta, és mig a fenti gondolat az
agyamon atcikazott —, hanem mi mar kutya-
harapas nélkiil is azok vagyunk, és az 6csém
uram pora sem segithet rajtunk!

- Hogyhogy? - kérdeztem egészen meg-
ttédve — Hat mi a baj?

— Ugyan, hat nem vette észre lelkem tekin-
tetes Uram, hogy a mi tanyank csondesebb,
mint a bolyki kolostor? Hallott néhanapjan
nalunk egy dalt vagy énekszot felcsendiilni?
Még fiittysz6 sem jarja, anndl kevésbé va-
lami moka, j6izli beszéd! Pedig mind a két
fiam - ezek béresek — kocsisoknak voltak ide
szegddve -, de meg a vOm uram is még elég
fiatalok! Nem vette észre, hogy mindegyikok
ugy jar-kel, mintha orruk vére folyna vagy a
tegnapi napot keresné? Egy sz6t nem valtanak
egymassal, és ha igen, azt ugy vetik oda egy-
masnak, mint rithds kutyanak a csontot. Nem
vette észre, hogy a lanyom, ha kijé, agy jar-kel,
mintha apacanak 6ltoz6tt volna be?

12 Az eredeti kéziratban a szerz6 tobb oldalon keresztiil kiillonb6z6 elméleteket sorol fel arrdl, vajon milyen transzcendens
jelenség magyarazhatja a kutyak meghunyaszkodasat a ,veszett doktor” el6tt. Ezt a részt a szovegkozlésbdl elhagytuk (a szer-

keszték).
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- De hat honnan van mindez? Mi az oka
mindennek?

— Nem mi, hanem ki az oka, lelkem, Tekin-
tetes Uram! Itt van az a rongyos béka, az a cafat
Juli, meg alig hogy anyanyi, alig hogy felcsepe-
redett, mdris veszedelmet hozott tanydnkra az
ég6 voros hajaval, pulykatojas pottyos pofaja-
val, a macska z6ld szemeivel, mind a két fiam,
avOm uram és talan még a vén totyakos férjem
szivét is... - Megvesztek mindnydjan, bomla-
nak utdna egymasra fogukat vicsoritva.

A Julis, a szolgal6! No nézd, ki a szosz hit-
te volna réla! Es most visszaemlékeztem arra
a nesztelen lépéseivel suhano leanyra, és meg-
éreztem, hogy a maga aranyos fejlédésnek in-
dulé termetével, horgaszo pillantasaival, halk
gunyos kacagasaval itt ezen a kis tanyan annak
a macskdnak a szerepét kezdi jatszani, akinek
a férfiak, kiket a sors utjaba fog vetni, mind
csak egerek lesznek és csak arra jok, hogy jat-
szadozzék velok, megkarmolja, cirogassa és
végiil megfojtsa Oket.

- Amidta itt van ez a hitvany - folytatta az
Oregasszony, és szavaibol kiérzett az az engesz-
telhetetlen gytlolet, melyet csak asszony érez-
het a maga nembelijje irant -, amidta kozénk
pottyant ez az atkozott kigyd, a mi tanyank
veszett, bolond emberek gyiilekezete. A harom
térfi mind csak az ¢ szavat lesi, egymasra a fo-
gat vicsoritja.

— De hat miért nem adnak tul rajta? — kér-
dezem.

— Mert lehetetlen. Megkisérlette a leAnyom.
De hallotta, latta volna azt a zenebondt, ami
szandéka nyomadn Kkitdrt. A vém uram maga-
bdl kikelve orditotta, hogy a Julis itt marad.
A lanyom erre azt felelte, akkor hat 6 megy el!
Mehetsz! El is ment és most banatdban a va-
rosi lakasukon azon gondolkozik, ne menjen el
orokre a masvildgra. Taldn meg is teszi, ha én
nem tartom benne a lelket, de meddig leszek
erre képes?

- De édes sziilém, hiat nem tud beszélni
maga a gazdaval?

— Oh, édoés Uram! Mi vagyok én itt, nem
tudja, hogy férjemmel, két fiammal csak cse-
lédsorba szamldlkozunk. Minden a vOmé,
minket, amikor kedve kerekedik, akkor kerget
el; mint ahogy meg is mondta nagy kevélyen,
amidon ezekre az istentelen allapotokra terel-
tem a beszélgetést, hogy hat ha valami nem
tetszik nekem, ahogyan 6 rendelkezik, ugy
fol is ut, ala is! Hetven éven feliiliek vagyunk
az urammal, hova menjiink 6reg napjainkra,
csak tlrnom kell tovabbra, mig valami nem
torténik!

Rovid idén beldl otthagytam Piszkos Fold-
vari Nagy Ferenc uram tanyajat, mig kijjebb
mentiink az 6csodi hatar felé. Azutan onnan
Fabidnsebestyénre keriiltem, késé 6sszel meg
Csongrad alatt lancoltam a varosi foldeket.
Bizony alig jutott eszembe a kis tanya a maga
alakjaival. Egy kés6é 6szi délutan az esé per-
metezett, és én a varos hintajan munkatere-
pemrdl haza igyekeztem. Ahogy a kocsim a
Rambovszky vendégloje™ elétt megall, latom,
hogy két kardos, puskas, kék mandlis, daru-
tollas kalapti pandur egy erésen megbilin-
cselt fiatal legényt tuszkol maga el6tt. Oda-
nézek, olyan OsmerGsnek tetszett az arca.
Megosmerem, hisz ez Miska, a Piszkos Fold-
vari tanya bérese.

— Mit csinalt ez a szerencsétlen? — kérdem
az egyik szajtatot.

— Lyukat szart a gazdaja oldalaba!

— Osztdan miért!

- Valami cselédlany végett. SzeretSje volt,
oszt a gazduram szemot vetdtt a janyra, oszt
hat igy végz6dott a histéria, rendes vége az
ilyen dolgoknak!

- A gazda? - éI?

- A gazda, Piszkos Foldvari Nagy Ferenc
kiils6 ecseri tanyas gazda talan megussza a
dolgot, talan nem, fene biztos jardsa van ilyen-
kor a laznak.

13 Rambovszky Jozsef (1837-1894) két vendéglét bérelt ekkoriban Szentesen, az egyik a Zoldkoszoru nagyvendégld az ak-
kori F8 utca és Uri utca sarkdn, a masik a Széchenyi ligetben épiilt Ujvildg vendégfogadd. LaBADI Lajos: Varosunk leg-
hiresebb vendégl8se. Szaztiz éve hunyt el Rambovszky Jozsef. Szentesi Elet, 2004.10.15. http://www.szentesinfo.hu/

szentesielet/2004/41_1015/05.htm
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III.

1883. év késd Oszén keriiltem Egerbe és meg-
laktam ezt az akkoriban oly vig varost egész
1894 tavaszaig, amikor a 2. feliigyeldséghez
lettem athelyezve.

Ottani tartézkoddsom elején nagy kedvem
tamadt arra, hogy én is kutyabirtokos lehes-
sek. Ennek a vdgyamnak megvolt a maga oka.
Volt nekem akkoriban ott egy kedves cimbo-
ram, valami Kracsun Mikl6s' nevezeti. A sok
vig pajtas kozott, akik engem koriilvettek, a
leggondtalanabb, a legvigabb. Ennek a cimbo-
ramnak egy igen helyes rattler kis kutyaja volt:
a Bijou.

Bijout az egész varos Osmerte. A gazdaja
rendszerint magaval vitte lumpolasaiban, és
a kis kutyat formas alakjaért, csillog6 szeme-
iért, amelyek mint valami ragyogé dragako-
vek meredtek ki kis pofajabdl, az okossagaért
mindenki megszerette. Otthonos, 6smert lett
és kedvelt éppugy a ,,Dobd”, a ,Koriilviragos”,
a ,Tancsa”, a ,Fekete sas” vendéglok és borha-
zak vendégeinél, mint a tobbi mulatéhelyek
tarsasagainal. De a vasarnapi korzo kozonsége
is, mely ott hullimzott a Lyceumtol a Kapta-
lan utcan végig a varmegye hazaig, ugyancsak
szamon tartotta Bijout, mar csak azért is, mivel
gazddja egyike volt a varos legdalidsabb embe-
reinek. Azutan meg, néha meg hogy a cimbora
a kis kutyat nem vitte el magaval, hanem va-
lami okbol otthon hagyta, — Bijou! - mondta
neki — du bleibts zuhause, dass du dich nicht
muckts von der Stelle!

Ilyenkor a kis dog a lemondas és fajdalom
annyi kifejezésével, amennyi egy kdszobrot is
képes lett volna meginditani, kinos nydszor-
géssel lefekiidt az ajtoba és varta a maga Iste-
nét és urat fajdalmas kutyahtséggel, és nem
mozdult onnan el a fé] vilagért sem mindad-
dig, mig az haza nem érkezett. De el6fordult
az is, hogy a cimbora odamaradt két-harom
napig is lumpoldsaiban, és kutyajardl teljesen

megfeledkezett. Ilyen esetekben Bijouban az
¢hség, a kétségbeesés annyira felfokozddott,
hogy megszegte a tilalmat, otthagyta helyét
és gazdaja keresésére indult. Végigszaladta,
szimatolta mindazokat a helyiségeket, ahol a
cimbora meg szokott fordulni, és magan kiviil
volt 6romében, ha végre gazddjat megtalalta,
bar az ilyenkor rendszerint kegyetleniil elver-
te.

Ha a lazasan keresgéld kis kutya végigszag-
laszta a varost, mindenki tudta és mondogat-
ta: Aha! Az az orszagos lump Kracsun, mar
megint nem volt odahaza két nap 6ta, keresi
a szegény Bijou! Nincsen itt a gazdad, szegény
kiskutyus! Menj csak tovabb! Es a kutyus azzal
0débb éllott egy hdzzal, loholt tovabb. Ertett az
magyarul is!

Hogy azonban a cimboramat valamiképp
mentegessem, meg kell jegyeznem, hogy Eger-
ben akkoriban nem csak 6 lumpolt. Lumpolt
ott a szigoru és rideg Samassa érsek'” uram 6
excellencidjan kiviil az egész varos, a polgar-
mester urtdl kezdve az utols6 hajduig, a f6is-
pantol kezdve a legkisebb dijnokig, a kereske-
dok, az iparosok, a kapasok és a fertalymeste-
rek, a papok, szerzetesek, tigyvédek, doktorok
és a barkok (igy csufoljak az egri sz6lémiives
népet) nemzetségének minden ifija-fija. Soha
olyan vig, poharcsengéstdl, daltdl, kurjonga-
tastol hangos varosba nem botlottam, milyen a
mult szazad nyolcvanas éveiben Eger volt. Nem
tudom, hany kavéhaza, vendégldje, korcsmaja,
paraszt borkimérése lehetett, de barmelyikbe
léptél, éjfél elott, éjfél utan viragos jokedv, du-
haj mamor dithong6tt azokban. A sok zarda-
ban is - a cisztercitaknal, az irgalmasoknal, a
minoritaknal, a szervitaknal, amiknek mind-
egyikében egy vagy masfél tucat kovér szent-
atya kuksolt, estétdl hajnalig nem a breviariu-
mot, hanem az 6rdog bibligjat forgattak, stird
pohdrhajtogatdsok, anekdotdzdsok, istentelen
praebensusok és gyalazatos viragénekek, ,,Az-
tan mit is mondott a kabai asszony” stirt kur-

14 Kracsun Miklos (1853-1908) kataszteri mérnok, 1884-ben még segédmérnokként az 1. felmérési feliigyel6ségben dolgozott.
MNL OL, S 92 No. 25/4. 464. MTCN, 1884:157. Vegyesek. Kataszteri Kozlony, 17. (1908) 11:253. 1885-t6l a vaci 7. felmérési
feltigyel6ség alomanyaban szerepel, vo. MNL OL, K 269. Szolgalati beosztas 1884-1892.

15 Samassa Jozsef (1828-1912) egri érsek (1873-1912)
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jongatasa kozben.'® Emlékszem, hogy a han-
gos tivornyazas e szent helyek némelyikében
annyira ment, hogy az érsek fiiléhez is eljutott,
ki azutdn a mindig borostas allu Pater Kerényi
Imre" batyankat, a szervita rendhaz fénokét
maga elé idézte ad audiendum verbum és ugy
lekapta husz kormérdl, hogy a szegény oOreg
egy hétre egészen ugy odalett tdle, hogy a dél-
utani kuglipartikat is betiltotta és csak akkor
engedte meg ujbol azok megkezdését, amikor
a banat majd kikezdte 6kelmét, és 4jbol guri-
tani kellett a golyot Pater Zydn irgalmasrendi
féorvos tanacsara, mert kiilonben kézbénulas
allott volna be ndla.

De az érsek uram eme megreguldzasa nem
sokat ért, hiszen még azt sem tudta megaka-
dalyozni, hogy a kispapok, kik pedig az érseki
aulaban laktak, viz helyett ne bort hozzanak
be altaténak minden este a halétermekbe.

A tobbirendhazban is vizsgalat folyt. A cisz-
tercitaknal mint legel6kel6bb tanitérendnél az
estélyeken a hdaziasszony, a postafénok csinos,
temperamentumos felesége prezidialt, emiatt a
férje akkora busuldsnak adta fejét, hogy ritkan
lehetett vele jézanon beszélni."

Megtortént az is, hogy a rend kiilonben
egyik nevesebb tanara fodetlen f6vel kisérte ki
a temetObe asszonya koporsojat, kivel éveken
at hazastarsi viszonyban élt. A varos 6sszes pa-
raszt menyecskéi, de az uri renden levd nép is
szornyen szépnek taldlta a tandr ur ezen tettét,
folottes hatosaga kevésbé annak, mert gy tu-
dom, hogy egy iddre athelyezték Egerbdl.

A parasztoknal, mar a sz6lémiives gazdak-
nal, de az uri népnél szérnyen divatos volt a
pincézés. A pincesorok mentén, az Arnyék- és

Ver6szalakban®, majd minden szombat dél-
utan a legények kozott késelésre fordult a mu-
latozas, nem ritkdn haldlos kimenetellel.

Tavasszal a sz6lékapasok kapara mentek
egymasra a tiizes csipertdl, és nem egyszer vé-
res lett a kinyitott sz6l6toke.

Az urak a pincézés utan a kavéhazakban
folytattak a dinomdanomot. Ivott akkor ott
mindenki. De hogy is ne ivott volna, a legjobb
bor literje 16-17 krajcar volt. A mustot 5-6
krajcarért vesztegették. Erés bikavért lehetett
palackokban kapni Grober vaskereskedésé-
ben.”* A Tancsanal* (pohos kistermett fes-
tomester volt 6kelme) négy krajcarért akkora
huszarrostélyost lehetett kapni, mint egy tot-
kalap. Akinek egy forintja volt a zsebiben, az
egy tarsasaggal mulathatott egész éjjelen at.
A papok, hogy ismét visszatérjek hozzajuk, a
menyecskéket téritgették, uri és parasztrenden
levéket egyarant. Nem is olyan nagyon kellett
azokat téritgetni, mentek azok maguktdl is.

Osmertem egy Katinsky?? nevezet(i fotisz-
telend6 urat, ennek az ostorosi it mentén fek-
vO sz0l6jében, a sziklakba vajva egész diszesen
bebutorzott kis tuskulanuma volt, ide csalo-
gatta a varosba igyekvé csinos ostorosi me-
nyecskéket és tanitgatta 6ket. Ahogy Egerbdl
eljottem, vettem a hirt, hogy kanonokka lép-
tették el6, megérdemelte, mivel oly kit(ind bort
¢és fekete kdvét, mint amilyennel sziklabar-
langjaban megkinalt, azéta is keveset ittam.

Bor annyi termett még ott akkoriban, hogy
néha a sz6lésgazdak hordé hidnyaban a mus-
tot kénytelenek voltak a sz6l6k agyaggodrei-
ben hagyni, ami persze rendszerint tonkre is
ment azutdn.

16 A ,Mit is mondott a kabai asszony? Igyunk egyet komamasszony!” szdlas felhivds az ivasra, a néprajztudomany ,,koccint6’-
nak nevezi a mifajt (Magyar Néprajzi Lexikon). A jelenetet tréfas képeslapokon is gyakran megjelenitették (https://gallery.
hungaricana.hu/hu/SzerencsKepeslap/146259). A sz6las eredete az, hogy a kabai asszony a vitatkozokat az ivasra buzditéssal
csillapitja le. Baldzs Géza: A bor szemiotikaja. Rubicon, 14. (2003) 1-2:113-114.

17 Kerényi Imre szervita szerzetes (1837-1905) gyaszjelentése: https://dspace.oszk.hu/handle/123456789/133193#

18 Fekete Janos (T 1916) posta- és tavirda-feliigyel6. Hirek. Egri Ujsag, 1. (1894) 63:3. (aug. 28.), 66:2. (szept. 7.); Haldlozas. Egri

Ujsdg, 23. (1916) 135:2. (mdj. 16.).
19 Verészala és Arnyékszala.

20 Grober Ferenc (11890) vaskeresked6 volt az egri bikavér megteremt6je, vo. CSIFFARY GERGELY: A Heves megyei levéltdrban
Grzott gazdasdgi szervek iratai 1846-1953. Eger, 1998. XI-101 Gréber Ferenc és Fiai Kft. iratai (torténeti attekintés). 93.
21 Tancsa Lajos (1845-1912) templom- és szobafestd, aranyozo és cimir6 Egerben — vo. a hirdetményét pl. Eger, (1890) 24:194.

(jan. 17.) -, aki egyuttal vendéglés is volt.

22 Katinszky Gyula (1841-1913) egri kanonok. Hirek. Eger, 20. (1913) 85:3. (okt. 22.).
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Ilyenforman nem is ment csodaszamba, ha
Premusics kapitany batyank, amid6n a Nagy-
egeden levo sz6l6je koriil méresikeltiink, nem-
csak szélégunyhojat — épitett kébol vald bor-
haz - engedte at nekiink ottani tartézkodasra,
hanem egy-egy kis hordé borral latott el, és ha
az egyik kiiiriilt, gurult helyébe a masik.

Ez a kapitany bacsi Egerben nyugdijaztatta
magat és egy gazdag sz6lémuves 6zvegyét vet-
te feleségiil, amiért is a tisztikar részérél szin-
leg bojkottalva lett. Szinleg mondom, mivel
titokban annal tobben és siiriibben latogattak
meg szolgalatban levo kollegai és lakmaroztak
vendégszeretd asztalanal.”

Premusics batydnk irdnyunkban tanusitott
békezliségének azutan az lett a kdvetkezménye,
hogy napszamosaink mar reggel f6nokommel,
a fémérnok urral - haj, ez a Baader bacsi is egy
kabinett** alak volt am - egyetemben jol benya-
kaltak.” A napszamosok az acélszalagot szag-
gattak el minduntalan, a fémérnok ur pedig
egy zaszlos figurans helyett mindig kettdt latott
tavcsovében. Volt gondom azutan az igy kelet-
kezett hibakat potmérésekkel helyreigazitgatni.

Nem akarok itt beszélni a sziiretekrdl, a
vendégszereté hazigazdakrol, kik a mérés
alkalmaval véletleniil kiint 1évén, sz6l6s- és
borhazaikban, hallatlan és meg nem érdemelt
sértésnek vették volna, ha vendégszereté meg-
hivasaiknak nem engedtiink és hozzajuk be
nem tértiink volna. Az ilyen vendégeskedés-
nek rendszerint csak az este vetett véget.

Az egész varos valami mamorban lélegzett
és €élt, mint Jules Verne Dr. Ox-dnak oxigén-
nel tultelitett varosanak lakéi. De a mamoros
életet sorvasztd és elnyeld allapotnak voltak al-
dozatai is, és életértékek mentek benne tonkre,
mik megérdemelték volna, hogy embertarsaik
javara tovabb éljenek. Igy emlékszem dr. Pész-
tor Bercire.”® Sokszor mulattunk egyiitt. Egyi-
ke volt nemcsak a varos, de a varmegye leg-
hiresebb jogaszainak. De a mulatozas, az ivas
rabja is. Igaz, hogy birta az italt. O volt az, ki az
egri nevet az ivasban a bacskaiakkal szemben
fenntartotta és megvédte. Leitta 6ket, le a sarga
foldig. Es amikor végzett velok egy-két napig
tart6 tivornyaban: Uj bort és uj bacskaiakat!
Ez az esete, ha jol tudom, Téth Béla: Magyar
anekdotakincs miivében is meg van emlitve.”’

Péasztor Berci hatalmas Golidt alak volt, a
sok ital azonban mégis csak kikezdte hatalmas
szervezetét és ennek a jo, szellemes, kedves, fi-
atal embernek vajmi koran kellett tdvoznia a
siralom volgyébél. Es hdny ilyen Pésztor Bercit
ragadott el és temetett el a bor mamoros ara-
data anélkiil, hogy rajottek volna az élet komo-
lyabb avagy fenséges rendeltetésére.

Azonban nem csak Eger varosanak lakoi
éltek ebben az idében ilyen duhaj életet. Nagy
Magyarorszag minden népe, de els6sorban a
magyar a manak, a vadaszatnak, a ferblinek,
a bornak, no meg a cigdnynak ¢élt. Ez volt a
f6dolog, ami ma ingerét képezte, ez a szines,
koénny mulatés vilag termelte ki mar az

23 Premusic(s) (Premusi¢) Fulop szazados a 60. gyalogezredben szolgélt 24 évig, 1873 Ota egri polgar, 1885. februar 1-jén
nyugalomba vonult és februar 7-én feleségiil vette 6zv. Szontagh-Cserney Mariat. Hymen. Eger, 24. (1885) 7:58. (febr. 10.).
Premusic Eger varos képviseld-testiiletének is tagja volt, 1890-91-ben mar a legtobb adot fizetSk (virilistak) kozott szere-
pelt. Egervaros 1890-91. évi legtobb adofizetdinek névsora. Eger, 29. (1890) 8:59. (febr. 25.). Nagyegeden a parlagot harom
évre bérbe vette (Eger, 31. /1892/ 46:363.); az ottani sz6lGje helyreallitdsaért végzett faradsagos iparkodasat Molnar Istvan
gylimolcsészeti miniszteri biztos 1893. méjus 7-én tett tanulmanyutja alkalmaval is élénken figyelte. A gyiimolcsészeti kor-
manybiztos Egerben. Eger, 32. (1893) 15:113. (dpr. 11.). Felesége 65 évesen, 1893. majus 18-an hunyt el. Eger, 32. (1893)
21:165. (mdj. 23.). A feleség vagyonos foldmuves csalad sarja volt, kétszer is nyugalmazott cs. és kir. szazadoshoz ment
feleségiil, ,,s minden tekintetben tiszteletremélto tagjava 16n amaz el6kelbb tarsadalmi osztalynak, melybe hazassaga altal
emelkedett”. Néh. bold. eml. Cserney Maria. Eger, 32. (1893) 25:197-198. (jin. 20.).

24 Els6 osztalyu, elsérangu jelentésben

25 Baader Alajos (1843 - Pozsony, 1904. augusztus 7.) mérnoksegéd a debreceni felmérési feliigyeléségen 1873-tol, 1879-ben
Bajan mérnok, majd 1884-1889 kozott az 1. felmérési feliigyel6ségen Egerben, 1890-t6l Pozsonyban az 5. felmérési feliigye-
16ségen mérnok, majd 1894-t6] fdomérnok. Egerben a rangidds mérnok volt Ganoczy szolgdlati évei kezdetén.

26 Dr. Pasztor Bertalan (1855-1910) tigyvéd Egerben. Halottaink. Eger, 33. (1910) 48:2. (dec. 14.); VEN PALOC H.: A hét. Eger, 33.
(1910) 49:3. (dec. 17.). Sziiletésére 1. Eger, romai katolikus keresztelési anyakonyvek, 1855. 450. sz. (https://www.familysearch.

org/ark:/61903/3:1:9398-NSTQ)

27 TOTH BELA: A magyar anekdétakincs. I-V1. Bp., 1898-1903.
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apak és nagyapak ama hires mondasat: Extra
Hungariam non est vita, si est vita, non est
ital Mamoros f6vel nem vettiik észre, hogy az
okosabbak, a jozanabbak kihasznaljdk gyen-
geségiinket, hogy oOrokeinkbe idegenek iil-
nek, a kereskedelmet, a bankokat Galicidbdl
ideszakadt gyiilevész nép masodik nemzedé-
ke foglalja el, kezébe kaparintja a foldet, az
6si foldet, melyet annyi vér szerzett és tartott
fenn, a pénzt, mely a vilagot mozgatja. Nem
vette észre, hogy vagyonat idegen nemzetisé-
gekbdl, a zsidokbol tamadt intelligencia kezdi
atvenni, a szellemi vezetést és sajtoja révén a
nyugatnak selejtesebb, érzékiséget megraga-
dé miveltséget kezd terjeszteni, melynek az
6si magyar erkolccsel, felfogassal, mentalitas-
sal vajmi kevés koze van.

Talan ennek a szellemi vaksagnak kovet-
kezménye Trianon, talan ennek és nyoman a
szenvedés, nyomorusag, a megalazasok kalva-
ridgjanak kellett jonnie, hogy az én szép, sze-
retett, biiszke magyar népem a hanyavetiség
virtusat, a feliiletesség fércruhdjat magarol el-
és levesse, és beadja a derekat a komoly mun-
kanak és ragyogd képességeivel, intelligencia-
javal a kulturnépek és nemzetek soraban 4jbol
kivivja a magyar nevet.

x* ot %

Ideje lenne azonban visszatérnem Bijouhoz és
gazdajahoz. Nekem nagyon imponalt a kis ku-
tya, irigyeltem Miklds baratomat érte, ki sze-
rintem a kutyusok e gyongyét meg sem érde-
melte. Ezt meg is mondtam neki, de erre 6 csak
nevetett és azt mondta, hogy 6 és kutydja igy és
csakis igy tartoznak ossze és képeznek egyet.
De latva, hogy a kutya ilyen nagyon tetszik
nekem, megigérte, hogy legkozelebb, ha Bijou
megkolykezik, a leghelyesebb kolykét nekem
fogja adni, neveljek magamnak abbol egy ma-
sik Bijout. Megigérte és rovidesen szavanak is
allott.

Akkoriban, 1884-ben volt, Poroszldt, ezt
a nagy mddos Tisza-menti kozséget mértiik
Berczelivel. Egy este, ahogy a hatarbdl hazaér-
keztem, hdziasszonyom, Szdszné asszonyom,
azzal a hirrel fogadott: Tekintetes uram, itt van
a kis kutyakolyok, a halaszi mérnok ar kiildot-
te.

Megnéztem azonnal, de bizony mindjart
lattam, hogy a kiskutya nem nagyon hasonlit
anyjahoz. Igaz ugyan, ez is zsemlye szind volt,
bar vilagosabb, mint az anyja, de a feje format-
lan, a ldbai csampasak, hol van ez az idétlen
nyivakol6 kis szornyeteg vilagszép mamajatol.
No de megtartottam azzal a titkos reménnyel,
hogy ha mar rusnya is, mint a hatramenés,
attol még okos lehet, akar a nadi veréb, és én
majd ugy kimunkdlom, hogy tuddsinak fé-
nyével arnyékot fog vetni hirds anyjara. De
most a fiilei és farka tul hossztuaknak tetszet-
tek, hogy az allat mégis kissé formasabb figu-
rat mutasson, elhataroztam magamban, hogy
ezeket meg kell kurtitani.

Ezt a muveletet azutan a hazigazdam, Szasz
asztalos majszter uram vallalta magara és
egész szakszerlien végre is hajtotta. Amidén
az ilyen forman megcsonkitott és fajdalmaban
korbe szaladgalo és tivoltozé kiskutyat lattam,
még ocsmanyabbnak taldltam, mint amilyen
el6z6leg volt, de még igy is hossztiaknak ta-
laltam fiilét-farkat. Szdsz uram ajanlkozott,
hogy még lenyesi a felesleget, ha kivinom. No,
nem kivantam. A kutya igy maradt tehat és a
»Joujou” nevet kapta, ha mar maga ocsmany,
legalabb legyen a neve szép. Kiilonben sebei
elég gyorsan hegedtek és néhany nap mul-
va mar ugy szaladgalt az udvarban, mintha
megcsonkitottan jott volna a vilagra. A haziak
hamar megszerették, etették, dédelgették, én
azonban minden névpompaja és megszépitése
ellenére sohasem tudtam megkedvelni, és azt
hiszem, 6 se engem.

Az igaz, hogy kezdetben nem is sokat to-
rédtem vele. Napkozben a munkam tavol tar-
tott tdle, késo este vetett haza faradtan, bizony
semmi kedvem nem lehetett vele foglalkozni.
A kiskutya a mthelyben a majszter urral halt.

A mester soha nem ment be a szobaba a
csaladjahoz, soha egy sz6t nem valtott a fele-
ségével, amint késébb megtudtam, mar évek
ota kiilonos élet folyik itt. Az oreg soha nem
mozdult ki mthelyébdl, nemcsak hétkoznap,
de vasarnap, iinnepnap sem. Abban dolgozott,
gyalult, fart, faragott kora reggeltdl késo estig.
Vasarnaponként, amidén a szerszamainak bé-
két hagyott, leddlt az egyszerl szalmagyikora
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és ott heverte ki heti torédottségét, szajaban
elmaradhatlanul 16g6 pipa fiistjébe bamulva.

Gothos, szaraz, vékony emberke volt.
Ahany haja szala volt, annyifelé rugaszkodott
neki a vilagnak. Arca mély barazdakkal arkol-
va, azt a benyomast keltette az emberben, hogy
darabokbdl van osszerakva, és csak az enyv,
melynek illata az emberkét koriilvette, tartja
Ossze. Ezt az illatot kissé megrontotta a hia-
nyos sarga fogakkal teli rakott szajban 16g6 pi-
pajanak a fiistje, mely csipds, kesernyés és nem
éppen violaszagu volt. A szdja felett ugyancsak
til-tul allé néhany szérszal jelezte a bajuszt és
adta meg ez arc férfi jellegét.

Amilyen 4grdl szakadt volt is egész alak-
ja is, olyan jambor, csondes ember volt, aki
maga modjan szeretett filozofalni. Engem na-
gyon megkedvelt, mivel valahogyan megérez-
te, hogy sajnalom, vonzédom hozza. Bantott,
hogy felesége, gyermekei olyan koézonnyel,
nemtor6domséggel vették koriil, mely mar
az idegenkedéssel volt hataros. Egyediil a fia,
amolyan 14-15 éves, volt vele, egy ijedt képu
suhanc, ki apja mesterségét tanulta és ott la-
batlankodott egész nap a miihelyben. A fiu tel-
jesen az apja masa volt, azzal a kiilonbséggel,
hogy szemei mindig ijedten forgolodtak, és
kissé habogva beszélt, mint akit nagyon meg-
ijesztettek, és rémiiletébol még nem sikeriilt
kievickélnie.

O volt a tolmacs és kdzvetitd apja és anyja
kozott. O hozta be az apjanak a miihelybe az
ételt, vasarnaponként a tiszta ruhat, szappant,
miegymast, amire apjanak igénytelen élete
mellett sziiksége volt. Masfeldl 6 adta at anyja-
nak a pénzt, amit apja munkaja utan szerzett.
Mert a majszter uram mindent odaadott egy-
egy forint kivételével, amit dohanyanak be-
szerzésére maganak visszatartott. Csodalatos
modon ezt a fidt az anyja sokkal jobban sze-
rette, mint leanyait. Talan azért, mivel egyet-
len fia volt, talan mivel 6ntudatlanul is az ap-
jat szerette benne. Nagyon sok konnyet ontott
érte, amire a fid mindig riadt mozdulataival,
horgd-kohécseld 1élegzésével, faradt lényével
alapos okot szolgaltatott is arra.

Amilyen gyamoltalan csondes alakot for-
mazott a csaladfo, olyan kemény, kardos asz-

szonynak osmerte mindenki a feleségét. Még
egyszer akkora volt, mint az ura, parancsold
hangja ugyancsak csattogott a kis haztartas-
ban, és ha red néztem, nem tudom, hogyan,
hogyan nem, mindig eszembe jutott Geiza
fejedelem urunk Sarolta felesége, ki nemcsak
megiilte a lovat, hanem zabldjanal fogva azt
foldre is rantotta. Azt véltem, Szdszné asszo-
nyom is képes lett volna erre.

Amidén majus elején a lakasomat elfoglal-
tam, mely a haz els6, meglehetésen nagy, de
homalyos szobdjat alkotta, csak Szdszné asz-
szonyommal értekeztem, kivel azutan a koszt
iranyaban is megegyeztem. Gondolom, 25
forintot fizettem teljes ellatdsért, ami havi jo-
vedelmem felét alkotta, a masik felét Egerben
visszamaradt édesanydmnak kiildtem meg 6t
forintok levondsaval. A Szdsz csaladbdl nem
lattam akkor senkit, lassankint jottem ra, hogy
a haznal még két kisleany van, az egyik vagy
5-6 éves, a masik 8-9 éves lehetett. Ez utobbi
lett az én kis pincérem, 6 hozvan be az ebédet,
ha otthon tartézkodtam. Kezdetben iszonyu
szepegések és remegések kozben, mig csakha-
mar magamhoz vonva meg nem gyo6ztem 6t
arrol, hogy nem vagyok krokodilus, aki kisle-
anyokat szokott széttépni és megenni. S6t el-
lenkezéleg, minden nagyuri mivoltom dacara,
a szép kisleanyokat meg is szoktam csékolni,
és plane olyanoknak, akik nekem vasarnapon-
ként az ebédet behozzak, azoknak havonként
két fényes htiszkrajcarost is szoktam adni. Ro-
vid idén beliil ilyenforman igen jo pajtasok is
lettiink.

Hosszabb ideig azt hittem, hogy az egész
csaldd a sziil6kon kiviil a harom gyerekbdl
all. Hallottam ugyan éjjel néha csecsemosi-
rast és nyOszorgést; egyszer, kétszer valami
leany- vagy menyecskefélét lattam a konyha-
ban, de megjelenésemre ugy elparolgott, mint
a kdmfor. Furta az oldalamat, ugyan ki lehet
az, végil is arra a meggy6zddésre jutottam,
hogy az valami kisgyerekes lakéjuk lesz, kivel
egylitt tanyaznak a hatsoé szobaban. Egy vagy
két honap mulva a gyereknydszorgés teljesen
megsziint, és ez id6tol kezdve tobb izben volt
alkalmam talalkozni azzal a nészeméllyel, kit
lakojuknak tartottam.
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Ezenkozben a majszter urammal teljesen
megbaratkoztam, és egy izben beszélgetés
kozben szdva tettem a kiilonds életet, amelyet
Ok ketten a feleségével folytatnak. Legyintett a
kezével és hiivelykujjaval reanyomva a kupa-
kot a pipdjara, igy szolt:

- Az asszonynak igaza van, én vagyok a
hibas. Egyszer megcsaltam, oszt ezt nem
tudja elfelejteni. Evek hossz sordn nem tud
megbocsajtani, ami nekem f4j ugyan, de neki
is. Konok egy asszony, hidba kértem nem
egyszer, hogy nézze el hibamat, akar a siiket
foldnek bozsendltam volna. Hidba no! Ilyen a
természete, talan maga sem tehet rdla, olyan
az, mint akinek barna szeme van, soha nem
lesz abbol kék szem. A dolog megtortént ve-
lem, pedig nem is vagyok, nem is voltam soha
amolyan menyecskés ember, ki minden szok-
nya utan szaladgal. Egy oreg, 70 éven feliili
gazdag urndl dolgoztam majd’ egész nyaron.
Nagy kujon ember lehetett fiatal koraban, mi-
vel még akkor is egy sereg igen helyes képii
leanyt, menyecskét tartogatott a kastélyaban.
Engem azutan gyakran kioktatgatott, higy-
gye el majszter uram, mondogatta, nincsen
szebb dolog a vilagon a cicazasndl, és az ur
Isten is csak azért teremtette ezt a foldet, rajta
az embert, hogy leanyokkal, menyecskékkel,
de nem eggyel am, ha mentdl tobbel, enyeleg-
jen, bolondozzék, tréfalkozzék, csokolodzzék.
Amiodta a vilag all, ahany okos férfi volt a vi-
lagon, mind ezt csindlta. Még a hirds Sala-
mon kiraly és proféta szent létére haromezer
asszonnyal élte vilagat. Ahany viragot le tud
szakajtani, édes majszterkdm, annyit szakasz-
szon, mentdl tobbet tud, annal okosabb lesz,
arra valé az!

Na, hat valahogy fogott rajtam ez a szép ta-
nitas. Fiatal is voltam még, koriilottem egész
nap csilingelt, kacagott a sok szép, helyrevald
fehérnép, ingerkedett, tréfalkozott. No, azutdn
eggyel kikezdtem és éltem a vilagot vele egy
darabig. Ez volt életem viragos farsangja, ami-
re rovidesen kovetkezett a bojt, a hosszu bojt,
amely még most is tart; és tartani fog, mig
éliink. Mert hat az asszonyom révidesen meg-
tudta, besugtak neki, vannak ilyen jé emberek
mindig kéznél, és én hiaba tagadtam, szabad-

koztam, kértem, konyorogtem, igértem, a va-
lasz mindig egy volt: Mehetsz a lotyédhoz!

El6szor azt gondoltam, no hat elmegyek!
Nem én leszek az els6 ebben sem, ki ezt meg-
teszi. De azutan meggondoltam magam, mit
csindl ez a biiszke konok asszony 6t pulya-
val, amilyen bolond, fogja ¢ket mind és neki
megyen velok a Tiszanak. Mert az képes arra,
kiilonésen, ha nem tud kenyeret adni nekik.
Azutan mégiscsak az én gyerekeim, mégiscsak
nekem kell 6ket taplalnom, ruhdaznom, hiszen
apjuk volnék, vagy mi? Maradtam, bevagtam
magamat ebbe a vityilloba, dolgozom, kiiszko-
dom. Azt mondjak, igy van ez rendjén! No, hat
ez az én histériam, tekintetes Uram!

Egyszer beteg lettem, komoly beteg. Lazban
fekvé, nem mentem be a szobaba. O jott ki hoz-
zam, bevitetett, agyba fektetett, én jéforman
azt sem tudtam, mi torténik velem. Orvost hi-
vatott. Azutdn apolt, hiiségesen, szeliden. En
hagytam magam, mozogni is alig birtam. Vet-
tem észre, hogy néha konnyezik; eszembe vil-
lant, hogy talan itt van az ideje a kibékiilésnek,
ennek a visszds, kusza helyzet megsziintetésé-
nek. Elhatdroztam magamban, még egyszer
meg fogom kérni, azt fogom mondani: Nézd,
Erzsi, a berugott embernek, ha valami ostobat
csinal, nem rojak fol azt biinéiil. Nézd, én is el-
vesztettem az eszem. Nem tudtam, mit csind-
lok. Blinds vagyok, biint kdvettem el ellened,
de bocsass meg, hisz az Isten is megbocsat az
ellene vétoknek. Mi volnank mi, gyarl6 népség
a vilagon, ha irgalom nem léteznék. Még sok
egyebet gondoltam dgyamban fekve, a meny-
nyezetet nézve. Volt idém hozza! Kiszineztem
magamban és eleve oriiltem neki, hogy ismét
visszatér majd a nyugodt, csondes, békés élet,
ujra boldog, megelégedett leszek.

Nem ugy tortént, amint lassan-lassan la-
badozni kezdtem, ugy halvanyodtak el remé-
nyeim. Asszonyom, hogy a kozvetlen veszély
elmult, mindig fagyosabb és fagyosabb lett. Ha
gyogyszerre, egy pohar vizre volt sziikségem,
mar nem 6 nyujtotta, mint azt addig tette, ha
raparancsolt a kis Vilire, hidegen, keményen
csengett szava: Add oda, vidd oda Apadnak.
Redam nem nézett, kertilte a tekintetemet, nap-
hosszat a konyhdban tett-vett, szemlatomast
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keriilte a velem valo 1étet. Keserliség tzte el
szivem szines almait, és én egy reggel, amidén
nem volt otthon, fogtam magam és kitamo-
lyogtam a szobabol és belevettem magam uj-
bdl az oduba.

Ahogy hazajott, szot sem szolt, kikiildte uta-
nam az orvossagot, én meg Ujbol nekifekiidtem
a gyalunak, és megkezd6dott a régi élet!

Valahogy nagyon megsajnaltam ezt a kis
pipogya embert. Elottem allott foltos kontdsé-
ben a piszkos zold mesterkotényével, gyalulas-
tol meggorbiilt tartasaval, kitaposott b6 papu-
csaival, amint ritkas sarga fogai koziil kiveszi
pipdjat, lassan toltogetve azt.

Minek a szobra is vagy te, édes Szasz majsz-
ter uram? - villant at agyamon, ahogy 6t
szemléltem. Valami kis gyamoltalansagé, a
nem helyén alkalmazott aldzaté, a sorsodba
beletor6dott, faradt harcosé? A magamegadas,
a banat, a kesertiség, a szenvedés, a megnyug-
vas, az aldvetés anyagabdl kifaragva? Egy ki-
csi kis ember, senki a milliok kozott, teljesen
jelentéktelen valaki, porszem a homoktenger-
ben, melyet csillogéva tesz a fajdalom.

Elhataroztam magamban, hogy majd be-
szélek az asszonnyal errdl a dologrol, ha alka-
lom adédik arra. Fiatal tacskoé voltam én akkor,
és azt hittem, hogy gyonge kezeimmel az élet
utjan katyuba keriilt szekerét két embertar-
samnak kiemelni, helyre zokkenteni tudom.

= Gdndczy Sandor Kutyahistoridi kéziratdnak utolsé oldala

Biztam intelligenciamban, reabeszélé képes-
ségemben, hogy sikert aratok biralatommal,
és ugy megyek el majd Poroszlorol, mint aki
egy elarvult hazban 4jbdl felélesztette, langra
gyujtotta a kialudt csaladi tiizhely melegito,
boldogsagat, békét arasztd zsaratnokat.

Nem gondoltam meg, azdta azonban meg-
tanultam, hogy a leghalatlanabb valami sorsot
jatszani akarni. Még jo, ha csak tandccsal, csak
szoval igyekszed ezt megtenni. A legkevesebb,
de a leggyakoribb, hogy read nem hallgatnak,
szavadat olyba veszik, mint {ires hangot, mely
a levegében elhal, visszhangra nem talal. Még
jo, mondom, ha nem kisérled meg tettel, neked
juttatott hatalommal masok sorsaba beleavat-
kozni akkor is, ha ebben a legtisztabb, a leg-
szentebb szandék vezérel. Mennyi szenvedés,
fajdalom szarmazik legtobbszor abbdl, hogy
ha erdszakkal akarod belegyurni embertdr-
said lelkét abba a formaba, mely nekik sehogy
sem felel meg, bar te ezt a legtokéletesebbnek
latod. Lazadast, elkeseredést, haragot, dacot
teremtesz ott, hol boldogsagot vélsz elérni.
Nem, hagyni kell a dolgokat, hadd folyjanak
a maguk medrében, az emberek gy vannak
teremtve, hogy a maguk acsolta keresztfat kell
hordaniok, elédeik, apaik hibdibdl, csetlései-
botlasaibol ne okuljanak, azokat ujbdl és Gjbol
elkovessék, és tapasztalataik tandijat sajat ka-
rukkal és szenvedéseivel fizessék meg ismét.?®

28 A kézirat nehezen olvashatd szovegét Gandczy Mdria irta le, a sajtd ald rendezést és a jegyzetek elkészitését Reisz T. Csaba

végezte.
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TOROK ENIKO

Elekes Ferenc — katona, térképrajzold, litogrdfus és mérnok*™

Erdélyben 1851-ben 16 becs-
l6feliigyel6séget  (Schdtzungs-
inspektorat) és 63 becsléjarast
(Schatzungsbezirk)  alakitot-
tak ki a dilénkénti felmérés
lebonyolitasara.  Jarasonként
egy-egy mérnokot alkalmaz-
tak, akiknek tobbsége Csehor-
szagbdl szarmazott, csaknem
egynegyede azonban Erdély-
bél. Az utébbiak kozé tartozott
szentkatolnai Elekes Ferenc
is, aki a Fels6fehér varmegyei
Arapatakon (Araci) sziiletett
1814. junius 29-én, apja refor-
matus lelkész volt, testvérei:
Elekes Karoly (1813-1878) gyu-
lafehérvari és Elekes Gyorgy
(t1879) magyarigeni lelkészek.
A nagyenyedi reformatus kol-
légiumban nyolc év kozépisko-
lai képzést kovetden két évig bolcsészeti, majd
egy évig jogi tanulmanyokat folytatott.!

274 505. kot.)

Katona, térképrajzolé és litografus (1835-
1849)

Elekes 1835. februdr 14. és 1848. marcius 1. ko-
z0tt szolgalt, elészor az 5. tiizérezredben Pesten

= Elekes Ferenc torzslapja az erdélyi épitészeti hivatalndl, 1866-1867 (MNL OL, F

(Unterkanonier, Kanonier), majd 1838. junius
21-t6l a bombaszkarndal Bécsben (Bombardier,
Feuerwerker). Elvégezte az 5. tlizérezred ezred-
iskolajat, majd 1842-ben a bombaszkar bécsi is-
koldjaban tanult matematikat, miiszaki és épité-
szeti tudomdnyokat, hadmérnoki ismereteket.

Ebbél az id6szakbol tobb litografigjat is
ismerjiik, ami azért nem meglepd, mert a tii-

*

A bécsi kutatasaimat (2015, 2017) a Klebelsberg Kuno-6sztondij tdmogatasaval végeztem. Ezuton is koszoném Oross And-
rasnak, a bécsi magyar levéltari delegatusnak, valamint Kovacs Zsuzsanndnak és Németh Gyorgynek, az Orszagos Levéltar
félevéltarosainak a kutatdsban nyujtott segitségiiket.

Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara (= MNL OL), F 259 Erdélyi orszdgos korméanyhatosagi levéltarak, Az abszolu-
tizmus és egyesités koranak erdélyi kozigazgatdsi levéltara, Militar- und Civilgouvernement. Statthalterei in Siebenbiirgen,
Altaldnos iratok (= F 259) 1857. 3. 17. 26.; F 274 Az abszolutizmus és egyesités kordnak erdélyi kozigazgatasi levéltdra,
Baudirection in Siebenbiirgen, Altalénos iratok és a SzdmvevOség iratai (= F 274) 821/1866., 505. kot. Status der Baubeamten
in Siebenbiirgen; H 92 Az 1848/1849-i minisztériumi levéltdr, Orszagos Nemzetdrségi Haditanacs, Kozosen kezelt dltald-
nos iratok (= H 92) 137. BONA GABOR: Az 1848/49-es szabadsdgharc tisztikara. Tabornokok és torzstisztek az 1848/49. évi
szabadsdgharcban. Miskolc, 2015. (= BoNa, 2015; online elérhetd az Arcanum Kézikonyvtarban: https://www.arcanum.hu/
hu/online-kiadvanyok). Elekes Karoly és Gyorgy gyaszjelentését 1. PANDeA. K6szonoém Lazar Baldzsnak, a Hadtorténelmi
Levéltdr Bécsi Kirendeltsége levéltdri delegatusanak, hogy elkiildte szimomra az Osterreichisches Staatsarchiv (= OStA)
Kriegsarchivban a Bombaszkar anyagaban taldlhato 1838. és 1846. évi mindsitési lapok (K. K. Bombardier-Corps, 5-te
Compagnie, Conduite-Liste der Mannschaft vom Oberfeuerwerker abwirts fiir das Militaer Jahr 1846) vonatkozo részeit.
MNL OL, F 259 1857. 3. 17. 26.; F 274 821/1866., 505. kot.; H 92 137. Nyugdijak. Zdrszdmadds. Részletes jelentés az 1878. évre,
az dllami héztartds, az dllami vagyon kezelése koriil szerzett szdmviteli tapasztalatokrdl, és az dllami adéssdgokrol. Bp., 1879.
(= Zarszdmadads, 1878) 99. BoNa, 2015.
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zérek jellemzOen muszaki kiképzést kaptak,
ezért kozilik tobben foglalkoztak térképké-
szitéssel és litografiaval. Elekes térképeket szer-
kesztett és metszett, amelyek 6nalldéan és kiad-
vanyokban is megjelentek. 1840-bdl ismerjiik
az els6 térképét, egy Bécs-térképet, amely a J.
Bermann & Sohn kiadasaban jelent meg. Ezt
kovetden tobb Bécs-térképe is napvilagot la-
tott kiilonbozd bécsi kiadonal, egyesek tobb
kiadast is megértek.’ Példaul az Umgebungen
von Wien cimi térkép August Schmidt Bécs-
utikonyvéhez késziilt, de 6nalléan is forgal-
maztak.*

Leopold Theodor Neumann kiaddja szama-
ra 1846-ban egy Duna-térképet metszett Ele-
kes. Ujsdghirdetésekbdl ismerjitkk a Neumann

kiadénal megjelent, a Schneeberget és Koralpét
abrazolo térképet,® valamint a Johann Schon-
berg bécsi kiadonal megjelent, Elekes altal raj-
zolt és javitott, F. Biller altal metszett kilenc-
szelvényes, az Osztrak Csaszarsagot dbrazolo
térképet.® Elekes készitette a térképet August
Schmidt egy masik atikdnyvéhez is, amely a
Bécsbdl Lajtabruckba utazéknak szdlt.”

1846-ban a Bombaszkar adta kozre Elekes-
nek a Lobau-szigetet abrazolé hadtorténelmi
térképét.® A térképrajzolo-litografust azonban
leginkdbb két globuszarol ismerjik.’

1848-ban Elekes kilépett a katonasagtol, és
februar 27-t6l a bécsi gézhajézasi tarsasagnal
(Erste  Donau-Dampfschiffahrts-Gesellschaft)
szamviteli tisztvisel6ként helyezkedett el évi 300

3

[e)}

ELEKES FERENC: Grundriss der Haupt und Residenzstadt Wien und deren Vorstidte nach der neuesten Aufnahme.
[1:13 000]. Wien, 1840. ELEKES FERENC: Neuester Grundriss der k.k. Haupt- u. Residenzstadt Wien mit ihren 34 Vorstdidten
und Angabe aller Haus Nummern. [1:10 000]. Wien, 1845. A korabeli tjsagokban is hirdették ezt az 1845. aprilis végével ja-
vitott térképet: Wiener Zeitung (= WZ), (1845.05.12.) 130:1018., (1845.05.23.) 140:1097., (1845.05.29.) 146:1141. A Neuester
Grundriss 1846. évi kiaddsa digitalisan elérhet: https://www.digital.wienbibliothek.at/wbrobv/content/titleinfo/1825584
(2018.10.05). A térkép 1857-ben és 1862-ben is megjelent, az utobbi digitalisan elérhetd: https://www.digital. wienbibliothek.
at/wbrobv/content/titleinfo/1825752 (2018.10.05). WZ, (1861.05.24.) 120:1907. ELEkES FERENC: Neuester Plan der Haupt
und Residenzstadt Wien mit ihren sammtlichen Vorsteedten, und den angreenzenden nahen Ortschaften mit genauer Angabe
der Haus-Nummern, Gissen, Plitze, der merkwiirdigsten Gebiude und Anstalten, den Eisenbahnen so wie der Begrenzung
der Vorstidte; Neuester Plan der k. k. Haupt- und Residenzstadt Wien mit ihren 34 Vorstidten. [1:8640]. Wien, 1844. Di-
gitdlisan elérhetd: https://www.digital.wienbibliothek.at/wbrobv/content/titleinfo/1826283 (2018.10.05.). HOHENSINNER,
SEVERIN: Bibliografie historischer Karten und Literatur zur sterreichischen Flusslandschaften. Wien, 2015. (= HOHENSINNER,
2015) 161. Hirdetésekben: Briinner Zeitung, (1844.06.10.) 188. WZ, (1844.01.24.) 24:186.; (1844.02.07.) 38:118., (1844.05.11.)
131:726., (1844.05.25.) 145:819., (1846.06.20.) 168:1366. A Neuester Plant 1847-ben wjbol kiadtak. Ubersichtskarte der innern
Stadt Wien. Lith. ELEKES. [1:13 000]. [Wien], [1852].

ELEKES FERENC: Umgebungen von Wien. Lith. von Elekes und Schimonik. [1:58 000]. Wien, [1847]. SCHMIDT, AUGUST: Der
Tourist und Fiihrer durch die schonsten Gegenden der Umgebungen Wiens. Wien, [1847]. Digitalisan elérhetd: https://www.
digital.wienbibliothek.at/wbrobv/content/titleinfo/379452. Korabeli hirdetések: Die Presse, 1. (1848) 9:36. WZ, (1848.06.17.)
167:796., (1848.06.26.) 175:500. Fremden-Blatt und Tags-Reuigkeiten der k.k. Haupt und Residenzstadt Wien, (1849.07.11.)
163. sz.; (1849.07.17.) 168. sz.; (1849.07.18.) 169. sz.; (1849.09.30.) 233. sz.; (1849.10.11.) 242. sz.; (1849.10.14.) 245. sz.;
(1849.10.17.) 247. sz. Ost-Deutsche Post, (1850.05.22.) 121. sz.; (1850.05.23.) 122. sz. A hirdetések 1851-ben Der Fiihrer und
Tourist ... cimmel emlitik az utikdnyvet, de ezen a cimen a konyvtarak katalogusaban nem taldlhaté dokumentum. Fremden-
Blatt, 5. (1851.05.03.) 105. sz.; 5. (1851.05.16.) 116. sz.; 5. (1851.06.08.) 136. sz.; 5. (1851.08.15.) 193. sz.; 5. (1851.08.24.) 201.
sz. A térképet 1858-ban Karl Helf és 1860 koriil a Reiffenstein & Rosch is kiadta.

WZ, (1843.07.14.) 192:1482., (1843.07.19.) 197:1519., (1843.07.22.) 200:1540.

Die Donau von Linz bis Wien. Lith. von ELEKES. [1:260 000]. Wien, 1846. WZ, (1848.07.05.) 184:52., (1848.07.08) 187:82.
ScHMIDT, AuGusT: Wegweiser fiir Eisenbahn-Reisende von Wien nach Bruck an der Leitha und seine Umgebung, an den
Neusiedlersee, nach Rohrau, Esterhdz, Eisenstadt, Oedenburg [et]c.. Wien, 1847. Digitalisan elérheté: http://digital.onb.ac.at/
OnbViewer/viewer.faces?doc=ABO_%2BZ177007502 . Sajnos a térképet nem hajtogattdk ki és nem vették fel. Revue des
Biichermarktes. Wiener Zuschauer, (1847.05.31.) 87:696.

ELEKES FERENC: Die Insel Lob-Aue mit ihren Verschanzungen sammt jene der dsterreichischen Vorposten von der Schlacht bei
Wagram im Jahre 1809. [1:30 000]. [Wien], 1846. HOHENSINNER, 2015. 134.

ELEKES FERENC: Die Erde nach den besten Ortsbestimmungen und Carten bearbeitet. [1:77 500 000]. Wien, 1844. ELEKES
FERENC: Die Erde nach den besten Quellen. [1:105 000 000]. Wien, 1851. (Digitalisan elérhet6: http://terkeptar.elte.hu/vgm/
2/?lang=hu&show=globe&id=11). MARTON MATYAs: Elekes Ferenc és globuszai — Egy hazankban eddig ismeretlen Elekes-
foldgémb Bécsben. Geodézia és Kartogrdfia, (2008) 10:10-15. PAszt1 LAszLO: Miizeumok Ejszakdjdn mutattuk: Elekes Ferenc
foldgombje. 2016. (https://blog.oszk.hu/foldabrosz/muzeumok-ejszakajan-mutattuk-elekes-ferenc-foldgombje, 2018.10.05.)
(= PAszt1, 2016); PLIHAL KATALIN: Nyomtatott magyar fold- és éggombok, 1840-1990. Bp., 2016. (= PLIHAL, 2016) 92-94.
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= Elekes Ferenc: Neuester Grundriss der k. k. Haupt- u. Residenzstadt Wien, 1846 (OSZK, Térképtdir TR 8666)

forintos fizetéssel, munkajan kiviil magyar nyel-
vet is tanitott a kollégainak. 1848. majus 8-an
Korponay Janostél kért tamogatast, mivel a nem-
zetérséghez szeretett volna csatlakozni. Ebben az
idészakban metszeteket készitett a Honvédelmi
Szovétnek probakotetéhez, koztiik egy térképet.'

1848. junius 13-an hadnaggya nevezték ki
az 1. honvédzaszléaljhoz, majd a tiizérséghez
keriilt és 6rnagyi rangig jutott. 1848-ban nem-
zet6rok és honvédek szamara megjelentetett
szabdlyzatok abrait litografalta."

Kataszteri mérnok (1851-1856)

A mérnoki allasra Marosvasarhelyrdl (Targu
Mures) palyazott és 1851. aprilis 29-én Nagy-
szebenben (Sibiu) tette le a hivatali eskiit.
1852-ben az V., nagyenyedi becslofeliigyeldség
17. becsléjarasaban dolgozott, 1855-ben a 7.,
szaszsebesi felszolalasi feliigyeloség 17. jarasa-
ban kétforintos napidijjal.

Franz Fischer mérnok (Geometerrevident)
ellendrzési napldja (Revisionsjournal) sze-

10 MNL OL, H 92 137.; F 274 821/1866., 505. kot. Abrosza a Németalfoldon 1825-i jun. 15-étiil 19-éig vivott csatdnak. Metsz.
ELEKES cs. k. bombavet6 altiszt Bécsben. A térkép megjelent: RAKSANYI IMRE: Honvédelmi szovétnek kézikonyviil nyiijtva
nemzetéroknek és fiatal katondknak. Pozsony, 1848. Elekes levelét kozli PLIHAL, 2016. 95. Acs TiBor: A Honvédelmi Szo-
vétnek, az elsé magyar hadtudomanyi folyoirat. Adalékok a XIX. szdzadi magyar hadtudomany torténetéhez. Hadtorténelmi

Kozlemények (= HK), 22. (1975) 4:698.

11 BoNa, 2015. PAszT1, 2016. URBAN ALADAR: A Nemzetdrségi Haditandcs és a honvéd tiizérség megszervezése 1848-ban.
HK, 117. (2004) 2:513., 515., 523. MACK JOzSEF: Kézikonyv a honvéd tiizérség szdmdra. Pest, 1848. és Kis KArRoLY: A’ magyar
nemzeti Grseregnek kotelezd szabdlyai. Pest, 1848, 1. errél PAszt1 LAszLO: Hadi tzikkelyek, tdbori utasitdsok és a tobbiek...
Magyar hadtudomdnyi munkak bibliogréafidja, 1790-1849. HK, 120. (2007) 3:1010. Plihl Katalin tévesen azonositja Elekest
Elek Ferenc ezredessel, l. PLIHAL, 2016. 95. Pazonyi Elek Ferencrdl (1820-1888) 1. Bona, 2015.
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= Elekes Ferenc: Abrosza a Németalfoldon 1825-i jun. 15-étiil 19-éig vivott csatdinak, 1848 (Honvédelmi Szovétnek)

rint Elekes 1852-ben az Alséfehér varmegyei
Boroskrakké (Cricau) teriiletét mérte fel, nyolc
szelvényen, 1:7200 méretaranyban, szorgalmas
és tiszta munkat végzett. Azonban a hegyvidé-
ken a kicovekelést nem hajtotta végre lelkiis-
meretesen. Boroskrakkon kiviil 1852-ben Sard
(Sard) kozséggel, Magyarigen (Ighiu) enklavé-
val és Borosbocsard (Bucerdea Vinoasa) egy
részével végzett, Osszesen 14 230 als6-ausztri-
ai holdat mért fel. Nehéz, hegyvidékes terepen

165 napot dolgozott. Mersich Andras fémérnok
Elekes 1852. évi munkateljesitményét atlag alat-
tinak jellemezte (az 4tlagos munkateljesitmény
18 502 hold volt), ezért 1853 elején figyelmez-
tetésben részesitette &t tobbekkel egyiitt, és ki-
latasba helyezte, hogy ha munkateljesitménye
nem javul, akkor csokkentik a fizetését, végso
esetben elbocsatjak a kataszteri szolgalatbol."?
A téli munkaszakaszban teriiletszamita-
si és felvételi jegyzokonyveket készitett, 1853.

12 MNL OL, F 510 Erdélyi orszagos kormanyhatdsagi levéltara, Az abszolutizmus és egyesités koranak erdélyi kozigazgatasi
levéltara, Az ideiglenes foldaddt bevezeté bizottsag (= F 510) 1049/1851., 1224/1851.; F 259 1852. 56. 80., 1855. 56. 2665.; F
274 821/1866., 505. kot. OStA, Finanz- und Hofkammerarchiv, Neue Hofkammerarchiv und Finanzministerium (= FHKA
NHK) Katasterabt. Akten 325. 4606/1852., 329. 1360/1853. TOROK ENIKO: Az 1850-ben kinevezett kataszteri fdmérnokok.
Catastrum, 3. (2016) 1:33—-34. Franz Fischer (Oploty, Csehorszag, 1820. 01. 09. - ?) a pragai politechnikumban tanult. 1844-
t6l dolgozott a kataszternél, el6szor Galicidban, 1851-t6] Erdélyben. 1852-t6] Mersich mellett végezte a mérnokok ellen-
Orzését (Geometerrevident vagy Mitrevident). 1860-ban a kassai adokeriiletbe helyezték a részletes felméréshez, de még
ugyanabban az évben felmentették. OStA, FHKA NHK Katasterabt. Akten 472. 36512/1860., 473. 39920/1860.
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marcius 9-én és 10-én Mersich ellendrizte a
munkajat és megfelelének talalta. A kovet-
kezé telepiilések munkarészein dolgozott
ebben az iddészakban: Nagyenyed (Aiud),
Miriszl6 (Miraslau), Muzsnahaza (Magina),
Felenyed (Aiudul de Sus), Marosdécse (Decea),
Alséorbot (Géarbova) Didd (Stremt) II. rész-
szel.”?

1853-ban 19 836 alsé-ausztriai hold nagy-
sagu terliletet (Nagyenyed, Marosdécse,
Miriszld, Felenyed, Muzsnahaza, Alséorbd
Diod II. résszel) mért fel. 1854 elején ismét
figyelmeztetésben részesiilt atlagon aluli tel-
jesitménye miatt, ekkor ugyanis egy mérnok
atlagos teljesitménye 3 négyszogmérfold 2300
hold, vagyis 32 300 hold volt."

1854 nyari munkaszakaszaban Elekes
30 640 holdnyi teriiletet térképezett:
Ko6zéporbd (Garbovita); Tovis (Teius) Diod 1.
rész, Alségald (Galda de Jos) L. rész és Kis-
mindszent (Mesentea) III. rész enklavékkal;
Alségald Kismindszent I. és II. rész enkla-
vékkal; Koslard (Coslariu); Marosszentimre
(Santimbru) Galdté (Galtiu) I. és III. rész
enklavékkal; Borband (Barabant); Olahlapad
(Lopadea Veche); Urhdza (Livezile) és
Borosbenedek (Benic) telepiiléseket. 1854.
oktéber 15-én Urhdza és Oldhlapad felméré-
sét ellendrizte Fischer, e kozségekrdl Elekes
harom-haromszelvényes térképeket rajzolt.
Fischer megallapitotta, hogy a mérnok a ha-
romszogelést kevéssé koriiltekintden hajtotta
végre, a kozséghatarok csatlakozasanal eltéré-
sek tapasztalhatok. 1854. évi teljesitményéért
kétnapi napidijmegvondsban részesitették, az
1855. januari fizetésébdl vontak le a biintetést,
és a hibak kijavitasat sajat koltségén kellett
elvégeznie. 1854 decembere és 1855 dprilisa
kozott, 78 napon keresztiil Marosszentimre,
Borband, Koslard, Alséorbo (Kézéporbo enk-
lavéval, Diéd II. rész, Alsogald és Kismind-

szent enklavéval) teriiletszamitasi és felmé-
rési jegyzokonyvén dolgozott. Mersich a koz-
séghatarok csatlakozasanal talalt hibakat a
munkdjaban, féként a harmashatdroknal, pl.
Alségéld, Borosbenedek, Didd és Mihalcfalva
(Mihalt), Demeterpataka (Dumitra), Taté
(Totoi) esetében. Johann Lechkyt biztak meg
a hibak kijavitasaval, mivel Elekes nem ren-
delkezett a javitashoz sziikséges képességek-
kel. Galdto, Alsogalg, Tovis és Borosbenedek
ujboli felvételére volt sziikség.”

1855 majusaban 18 napig betegeskedett,
csak tiz napot tudott dolgozni, igy nem haladt
a hegyvidéken fekvé Magyarigen (Ighiu), Ma-
gyar-ésOldhborosbocsard (Bucerdea Vinoasd),
valamint Celna (Telna) és Igenpataka (Ighiel)
felmérésével. Mersich julius 10-én ellendrizte a
munkajat: a haromszogelésnél tervszerttleniil
jart el, a haromszogelési pontok meghataro-
zasa nem volt elég megbizhatd, igy a kicove-
kelés is pontatlanul tortént, ezért nagyon sok
hiba keriilt a térképre. Ujbdl Lechkyre biztak
a hibak, ez esetben Magyarigen haromszoge-
lésének kijavitasat. Elérehaladott kora és bete-
geskedése is hozzajarult ahhoz, hogy a fémér-
nok azt javasolta Elekesnek, keressen maganak
masik allast. Tovabba figyelmeztette, hogy ha
a kovetkez6 ellendrzésnél nem tapasztalnak a
munkéjaban valtozast, akkor elbocsétjak. Ugy
tervezték, hogy Lechkyt nevezik ki a helyére.
Juliushoz képest oktdberig nem sokat haladt a
felméréssel, oktober 26-ara — mikor is Mersich
ujbdl ellendrizte a munkdjat — a fent emlitett
teleptilések térképeit elkészitette 11 szelvényen,
15 000 als6-ausztriai holdat kitevd teriiletet
mért fel. Alacsony teljesitménye és a grafikus
haromszogelésben tanusitott alkalmatlansaga
miatt 1854. december 31-ével elbocsatottak.'

1856. januar 1-jétdl junius 1-jéig kisegito-
ként (Aushilfsarbeiter) dolgozott a szaszsebesi
felszolalasi feliigyel6ségnél.””

13 OStA, FHKA NHK Katasterabt. Akten 342. 1381/1854. A diilénkénti felmérés munkarészeirél 1. TOROK ENIKO:
Solt véros ideiglenes felmérésének dokumentumai. Catastrum, 2. (2015) 2:22-30.

14 OStA, FHKA NHK Katasterabt. Akten 343. 1502/1854. 1 als6-ausztriai (magyar terminolégidban katasztralis) hold =
5754,642 m*. BOGDAN ISTVAN: Magyarorszdgi hossz- és foldmértékek, 1601-1874. Bp., 1990. 315-316.

15 OStA, FHKA NHK Katasterabt. Akten 355. 177/1855., 364. 3071/1855., 368. 4519/1855., 370. 5134/1855., 371. 5630/1855.

16 OStA, FHKA NHK Katasterabt. Akten 355. 177/1855., 364. 3071/1855., 368. 4519/1855., 370. 5134/1855., 371. 5630/1855.

17 MNL OL, F 259 1857. 3. 17. 26.
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Maganmérnok (1856-1866)

Ebben az id6szakban Elekes maganmérnok-
ként négy telepiilés tagositasat végezte el. 1856
végén és 1857 elején Gorgényadorjan (Adrian)
tagositasanal dolgozott, az érdekeltek teljesen
elégedettek voltak a munkajaval. 1858 és 1859
folyaman Kolozspata (Pata) tagositdsat hajtot-
ta végre, a tagositas dokumentumainak hitele-
sitésére csak 1866-ban keriilt sor, a hitelesitési
eljarasnal neki is meg kellett jelennie. Mivel
akkor mar a kolozsvari épitészeti hivatalnal
dolgozott, hathetes szabadsagot kellett ebbdl a
célbdl kivennie.'®

Kézben 1857-ben a marosvasarhelyi mér-
nokallasra palyazott. 1857. januar 23-an Ma-
rosvasarhely kérte egy varosi mérnoki allas
létrehozasat évi 500 forintos fizetéssel, mivel
az épitésiigyi rendészet igyeinek intézéséhez, a
varosi épitkezésekhez és a Maros-szabalyozas-
hoz is sziikség volt egy miszaki szakemberre.
A varosi mérnok alkalmazdasaval nem a kerii-
leti mérnokokre harult volna az ilyen jellegii
feladatok ellatdsa. A marosvasarhelyi keriileti
hivatal és a helytartosag is tamogatta a kezde-
ményezést, palyazatot hirdettek meg a hazai és
a kiilfoldi, bécsi tjsagokban az allashely betol-
tésére. A palyazatra azonban csak egy személy
jelentkezett, mégpedig Elekes Ferenc, akit a
varos alkalmasnak talalt a poszt betoltésére.
Azonban a helytartosag szerint olyan személyt
kellett volna valasztani, aki a viz- és utépités-
ben elméleti és gyakorlati ismeretekkel rendel-
kezik, ezért egy uj palyazat kiirasat rendelték
el. A varos és a kertileti hivatal viszont kitartott
Elekes — akar ideiglenes — alkalmazasa mellett,
mivel tobb varosi épitkezésnél siirgésen sziik-
ség volt egy mérnokre, pl. a varosi malom és a
romai katolikus plébania Servitat-malma mar
egy év 6ta nem miikodott, a nagy varosi hid is

az Osszeomlas szélén allt. De a helytartosagot
nem sikeriilt meggy6zni."”

Kovetkezd adatunk Elekesrdl 1861-bol szar-
mazik, amikor a visszaallitott f6kormanyszék
atvette a helytartdsagtol a kényomdakat és egy
uj kényomdat allitott fel Kolozsvarott (Cluj-
Napoca). Elekes Ferenc ennek az 4j kényom-
danak a ,ligyvezetdségi allomasara” palyazott
és évi 600 forint fizetést kért. Kérelmét elutasi-
tottak arra hivatkozva, hogy nem egy nagyobb
fizetést igényelhet6 kémetszére van sziiksé-
giik, illetve hogy mar kiilonben is kinevezték
a nyomda alkalmazottait. Ez ténylegesen meg
is tortént az év elsé felében: Bettenhofer Erné
kényomdaszt és Ender Erné nyomdaszsegé-
det alkalmaztak, Farkas Karolyt biztak meg
a nyomda vezetésével évi 400 forintos fizetés-
sel.?”

Az allami épitészeti hivatal mérnoke (1866-
1878)

1866. februar 15-én Elekes palyazott az erdé-
lyi allami épitészeti hivatalnal meghirdetett
hét mérnokgyakornoki (,épitészeti gyakor-
nok”, ,.épitészeti novendék”, ,Baueleve”) allas
egyikére, és 1866. mdajus 9-én alkalmaztak a
kolozsvari épitészeti hivatalnal. A kovetkezd
évbdl fennmaradt téle egy térkép, amely a ko-
lozsvari épitészeti korzet uthalozatat abrazol-
ja.2‘

1867-ben  Székelyudvarhelyre helyezték,
mivel akkor a székelyudvarhelyi épitészeti hi-
vatalnak nem volt magyarul beszélé alkalma-
zottja. Julius 3-an reggel fél nyolckor feleségiil
vette Botos Sandor, kolozsvari polgar 6zvegyét,
sziiletett Balog Annat (Balog Péter és Balas Te-
rézia lanyat), majd utnak indult nejével egyiitt
Székelyudvarhelyre, ahova 6-an este érkeztek
meg. Az atkoltozés koltségeinek fedezésére

18 MNL OL, F 259 1857. 3. 17. 26.; F 274 821/1866., 5647/1866., 5734/1866., 6419/1866., 505. két.

19 MNL OL, F 259 1857. 3. 17. 26.

20 MNL OL, F 266 Erdélyi orszagos kormanyhatosagi levéltarak, Az abszolutizmus és egyesités koranak erdélyi kozigazgatasi
levéltara, Visszaallitott Fékorményszék, A kozigazgatasi osztaly dltalanos iratai (= F 266) 3418/1861., 3616/1861.

21 MNL OL, F 274 2105/1866., 2432/1866., 2514/1866., 2608/1866., 568/1867., 2716/1867., 505. kot., 509/A. cs. Rangs-Liste der
sammtlichen Beamten der k. k. Siebenbiirger Landes-Baudierektion és Protocoll iiber die einlaufenden Reise Particularien
der simmtlichen Beubeamten Siebenbiirgens von 1. Janner 1866 angefangen. OTTENDORFER GASPAR — ELEKES FERENC:
Karte des Bau u. Verwaltungs Kreises Klausenburg. [1:217 000]. Klausenburg, 1867.01.15. MNL OL, S 105 Térképtar, Kor-
manyhatosdgi fondokbdl kiemelt térképek, Erdélyi kormanyhatdsagi levéltarbol kiemelt térképek - No. 478/2.
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= A kolozsvdri épitészeti kirzet térképe, 1867 (MNL OL, S 105 - No. 478/2.)

fizetési el6leget vett fel. Julius 7-én mar mun-
kaba is allt volna, de a hivatal vezetéje, Ernst
Mehl Ritter von Strelitz (Praga, 1816. febr. 25
- ?) épp tavol volt, Ditrén (Ditrdu) tartézko-
dott. 1867 augusztusaban és szeptemberében
a Nagy-Kiikiillén 1évé bikafalvi malomgatnal
dolgozott, oktdber 11-én a Patakfalva (Valeni)
melletti ,megromlott” ut megszemlélésére
kiildték ki. 1868-ban a gyimes (Ghimes) vam-
és veszteglOhivatal épiiletein végzett javitdso-
kat.>

1868. julius 23-an 2. oszt. segédmérnokkeé
nevezték ki, hivatali eskiijét szeptember 9-én
tette le. Bar augusztus 1-jén atvette a kinevezé-
sérol szo6lo okmanyt és Uj hivatalat el is foglal-

ta, hivatali eskiijét a hivatalvezet6 szabadsaga
miatt nem tudta korabban letenni. Oktdber
elsejével folyositottak neki a segédmérnoki
fizetést, évi 630 forintot (gyakornokként 420
forintot keresett). Kérvényezte, hogy kinevezé-
sének kézhezvételétdl utaljak vj fizetését, mi-
vel 6nhibajan kiviil nem tudta letenni az eskiit
augusztusban. A Kézmunka és Kozlekedési
Minisztérium végiil is szeptember 1-jétdl en-
gedélyezte a magasabb fizetés folydsitasat, hi-
szen ha augusztusban eskiit tett volna, akkor is
szeptember 1-jétdl lett volna jogosult ra.”

A Koézmunka és Kozlekedési Minisztérium
1868. december 30-an kelt rendelettel ujjaa-
lakitotta az épitészeti hivatalok szervezetét, a

22 MNL OL, F 266 24557/1867.,27172/1867.,13137/1868., 13440/1868., F 274 2432/1867., 2547/1867., 2548/1867.,2703/1867.,
2879/1867., 3009/1867., 3287/1867., 3397/1967., 3404/1867., 3405/1867., 3407/1867., 3454/1867., 3493/1867., 3860/1867.,
4047/1867.,4283/1867., 5148/1867., 5646/1867., 6225/1867., 1421/1869., 7368/1869., 7537/1869., 505. kot.

23 MNL OL, F 266 18467/1868., 18469/1868., 7104/1869.



TOrROK ENIKO: Elekes Ferenc — katona, térképrajzolo, litografus és mérnok 43

= Elekes Ferenc eskiije, 1869 (MNL OL, F 266 3244/1869.)

mérnokok 4j kinevezést kaptak és ujbol eskiit
kellett tenniiik. Elekes 1869. februar 1-jén tett
eskiit a székelyudvarhelyi épitészeti hivatal 0
vezetGje, a korabban szintén kataszteri mér-
nok Boros Ignac (1816-1870) eldtt, a fizeté-
se 700 forintra emelkedett. Ebben az évben
Székelylengyelfalva (Polonita) templomanak
javitasanal dolgozott.*

Az 1870-es években a 12,
maramarosszigeti allami épi-
tészeti hivatal alkalmazasaban
allt. 1878-ben segédmérnokként
nyugdijaztak 11 év 10 hénap 22
nap szolgalati id6 utan. A 30 évi,
de a kozbejott, ismételt megsza-
kitasok miatt csak részben be-
szamithaté iddre szabalyszeri-
en megallapithaté 266 forint 66
krajcar helyett — a katonai (13 év
13 nap) és a kataszteri (4 év 9 ho-
nap) szolgalatat figyelembe véve
- kegyelembdl 360 Ft évi nyug-
dijban részesiilt.”

Az erdélyi kataszteri mérnoki
allashelyek betoltésére nehezen
talaltak megfeleld személyeket
1850 és 1851 folyaman, kénytele-
nek voltak olyanokat alkalmaz-
ni, akik el6tte nem dolgoztak
kataszteri felmérésen. Annak
ellenére, hogy miutdn felvételt
nyertek, oktatdsban részesitették
Oket, és a fémérnok el6tt vizsgat
kellett tenniiik, nem mindannyi-
an valtak be hosszu tavon. Ele-
kes is az utobbiak kozé tartozik.

Hiaba rendelkezett sokéves tapasztalattal tér-
képrajzoloként és litografusként, a felméréshez
mas jellegli ismeretekre és készségekre volt
sziikség. De valamennyire sikertilt elsajatita-
nia a mérnoki, foldmérési tudomanyt, és az
allami épitészeti hivataltol segédmérnokként
mehetett nyugdijba.?

24 MNL OL, F 266 1226/1869., 2389/1869., 3244/1869. Hivatalos rész. Budapesti Kozlony, 3. (1869) 42:517.

25 Magyarorszag tiszti czim- és névtara, 1873:311., 1875:256. TOTH LAszLO: Magyarorszag uthalozata és utiigyi szervezete a
kiegyezés utdni években. A Kiskérdsi Koziti Szakgyiijtemény Evkényve 1981-1986. Bp., 1987. 151. Zarszdmadds, 1878. 99.
MNL OL, K 27 Miniszterelnokségi Levéltar, Minisztertandcsi jegyz6konyvek Minisztertandcsi jegyz6konyvek 1878.02.15-i

ilés.

26 OStA, FHKA NHK Katasterabt. Akten 301. 2414/1850., 307. 1944/1851., 320. 1827/1852., 321. 2254/1852. MNL OL, F 510

1728/1851.
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SCHMIDT ANIKO

Eredmények és elmaraddsok

A kataszteri munkdlatok iigye az 1892-1897. évi orszdggytilésen

A foldadé mint az adérendszer alapja

A kataszteri munkalatok és a foldado tigye eb-
ben az orszaggytilési ciklusban is elsésorban
az éves koltségvetési vita soran keriilt el6.! Az
adoérendszer alapja és egyben legvitatottabb
eleme a foldado volt, amelynek hatalybalépé-
sétdl a birtokosok aranyos adéztatasat remél-
ték. Sima Ferenc (Csongrad varmegye, Tapé)
igy foglalta Ossze ezeket az elvarasokat:” a
»foldadondl, amennyiben a kataszter jo, min-
den adozo polgdr ardnylagosan van megterhel-
ve. Ahol a kataszter nem vihetd keresztiil hibdt-
lanul: ott egyeseknek, talan egyes kiozségeknek,
egyes vidékeknek lehetnek és vannak is sérelme-
ik, de magaban a kataszterben megvan annak
biztositéka, hogy minden birtokos ardnylago-
san terheltessék meg.”™

Issekutz Gy6z6 (Kiskiikiillé varmegye, Er-
zsébetvaros) szerint a foldado ezt a célt nem tel-
jesitette. A képvisel6 a hibas kataszteri felmé-
réseket okolta az indirekt és az egyenes adok
kivetése mellett az egyes vidékek kozti jelentds
eltérés és a kozteherviselés elmaradasa miatt.
Hasonlé szellemben nyilatkozott Hordnszky
Nandor (Abauj-Torna varmegye, Szepsi), aki

= Sima Ferenc (1853-1904) tijsagiré, az 1892-1897. évi orszdg-
gyiilési ciklusban fiiggetlenségi pdrti politikus

1

A korabbi orszaggytilési ciklusok idején a kataszteri kérdéseket illet6 eseményeket L. a Catastrumban megjelent eddigi cik-
keimben: A kataszteri felmérés az orszaggytilés el6tt (1865-1868). 2. (2015) 1:19-24.; A kataszteri felmérés az orszaggytilés
el6tt: az elsd torvényjavaslatok (1869-1872). 2. (2015) 2:9-21.; A kataszteri felmérés az orszaggytlés elétt. Elénkiils térgya-
lasok, er8s6dé foldbirtokos lobbi. 2. (2015) 3:46-59.; A kataszter a logikat a feje tetejére allitotta. Az 1878-1881. évi orszag-
gyllés tanulsagai. 3. (2016) 1:13-25.; A kataszteri ankét. 3. (2016) 2:21-28.; Az ,,ij” foldado kivetése elStt: az 1881-1884. évi
orszaggytilés. 3. (2016) 3:3-16.; A kataszteri munkalatok tigye az 1884-1887. évi orszaggytlési ciklusban. 4. (2017) 1:15-24.;
A kataszteri munkalatok tigye az 1887-1892. évi orszaggytilési ciklusban. 5. (2018) 2:18-27. A korabeli szovegrészeket a mai
Huba és Smialovszky Valér arcképét az Orszagos Széchényi Konyvtar Digitalis Képarchivumabdl, Makfalvay Géza portréjat
a Helytorténeti gytjtemény Balatonalmadi-Balatonfiired-Zirc, mig Bethlen Andras, Teleki Jozsef és Lukacs Laszl6 fotoit a
Magyar Nemzeti Mtzeum Torténeti Fényképtarabol kozoljik. Ezaton is koszonjiik Lengyel Beatrix és Gaské Judit szives
segitségét.

A képvisel6kre vonatkozo bévebb életrajzi adatokat 1. Orszdggyiilési almanach 1892-1897. Rovid életrajzi adatok a Férendihdz
és Képvisel6hdz tagairdl. Szerk.: STURM ALBERT. Bp., 1892. Online is elérheté a Hungaricana Kozgytijteményi Portalon (www.
hungaricana.hu).

197. orszéagos tilés (1893. aprilis 14.) Az 1892. évi februdr hé 18-dra hirdetett orszdggytilés képvisel6hdzdanak nyomtatvdanyai. (=
KN) I-XXXIV. Bp., 1892-1897. XI:207-208., 211.
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kijelentette: ,ez az adokataszter, mely sokkal
rosszabb, mint volt a megel6zd, éppen abban a
szerencsétlen idében késziilt, pedig ezen munkd-
latba hosszu évekre kihatolag fektettiik le a fold
adéztatdasdnak alapjait és ardnyait™ Sporzon
Jen6é (Nyitra varmegye, Privigye) a foldado-
kataszternél felemlegetett ardnytalansagok-
nal a f6 hibat az érintettek kozonydsségében
latta, amivel kapcsolatban sajat tapasztalatait
elevenitette fel: ,En a privigyei keriilet 108 kiz-
ségének voltam elndke és mondhatom, dacdra
annak, hogy a becslébiztosoknak az volt utasi-
tdsuk, hogy minél tobbre igyekezzenek a tiszta
jovedelmi fokozatokat és osztdlyba sorozdsokat
kimutatni és ezdltal nagyobb adora reményt
nyujtani, mindig gy tortént, hogy a becslébiztos
a rovidebbet hiizta, mert mi nem elégedtiink
meg azon kimutatdssal, melyet 6 nekiink be-
nytjtott, hanem [...] megmutattuk a minden
kozségben feldllithato tiszta jovedelmi fokoza-
tokat és osztdalyba sorozdst. Ezt kovetkezete-
sen keresztiilvittiik, nemcsak a jardsi, hanem
a keriileti bizottsagokban is, és az eredmény az
lett, hogy nalunk a foldado 20-30, s6t 50%-kal
kisebb 1885 ota, mint volt az az el6tti katasz-
ternél. Ezt az egyenletlenségét tehdt nem lehet
egyediil annak tulajdonitani, hogy az intentio
az addemelés volt, hanem annak, hogy a bizott-
sdgi tagok, akiknek ott beleszdldsuk van, nem
akartak részt venni, hanem ugy tortént rende-
sen, hogy a kataszteri becslébiztos megjelent a
bizottsagban, felolvasta javaslatdt, sokan nem
értettek hozzd, sokan nem is akartak hozzdiér-
teni, mert nem vettek maguknak annyi faradsa-
got, hogy a torvényt tanulmanyoztik volna, és
azt en bloc elfogadtik. Csak akkor larmdztak,
mikor az adokonyvecskéket megkaptik.™
Toébben is tul magasnak tartottak a fold-
adot, kiilonosen ott, ahol a foldbirtok mas
adossagokkal is terhelve volt. Erre a helyzetre
reflektdlva Sima Ferenc egy olyan torvényja-
vaslat benyujtasat javasolta a pénziigyminisz-

125. orszagos tilés (1892. december 17.) KN, VII:151.
197. orszégos tilés (1893. aprilis 14.) KN, X1:207-208., 211.
430. orszagos tilés (1895. februar 14.) KN, XXII1:42-43.

(eI e N2 BN

tilés (1895. november 20.) KN, XXVII:50-51.

ternek, amelyben az addsaggal terhelt foldbir-
tokosokat az ingatlanaddjuk utan addelenge-
désben részesitették volna. Az addelengedés
aranyat az ingatlan kataszteri tiszta jovedel-
mét terhel6 jelzalog és/vagy a hitelességgel ki-
mutathaté addssagok kamata szerint kivanta
megallapittatni.® Inditvanyat nem fogadtak el,
igy a képviseld 1895. februar 14-i felszolala-
saban ismét biralta a kormdany addpolitikajat,
hangsulyozva, hogy mig a Magyarorszagénal
fejlettebb mezdégazdasaggal biré Franciaor-
szagban, Angliaban, Olaszorszagban, Ausztri-
aban és Poroszorszagban a foldadé a kataszteri
tiszta jovedelem 10 szazalékat sehol nem ha-
ladja meg, gy Magyarorszagon a foldteher-
mentesitéssel egyiitt a tiszta jovedelem 25,5
szdzalékat teszi ki, emellett a birtokosnak mads
adokat is kell fizetnie, s6t legtobben még jel-
zaloggal vagy takarékpénztari adéssagokkal is
terheltek. Felemlegette tovabba azt a korabbi
orszaggyulési ciklusokban is elhangzott érvet,
hogy a kataszteri tiszta jovedelmet az 1868-
1872. kozotti hat év termésatlaga alapjan sza-
moltak ki, amely kiilonosen kedvezé id6szak
volt a magyar mezdgazdasagban, egy kobolnyi
buza példaul 10-14 forinton kelt el, mig fel-
szolalasakor 5-6 forint volt mazsdja.” A magas
adok ellen felszdlalt Bernath Béla (Zemplén
varmegye, Mad) és Hock Janos (Csongrad
varmegye, Csongrad) is. Utobbi konkrét pél-
daval igyekezett alatamasztani nézetét, amely
szerint a foldteher minden eurdpai dllam ko-
zOtt aranytalanul Magyarorszagon a legsulyo-
sabb: ,,Csongrdad megye némely kiozségében |...]
a kisgazda egy hold foldje utin évenkint tobb
kozterhet visel, mint amennyi annak a foldnek
tiszta kataszteri jovedelme [...]. Mdrpedig, ha
ez a gazdaosztdly éveken keresztiil, évtizedek
ota az dllam tehervoné joszdga volt, amelytdl
mindent vdarnak, de akiért semmit sem tettek.”

A tobbiekkel homlokegyenest ellentétes vé-
leményen volt Meltzl Oszkar (Nagyszeben,

125. orszagos tilés (1892. december 17.) KN, VII:37., 148-149.

Berndth Dezs6 felszolalasat 1. 401. orszagos tilés (1894. december 12.) KN, XXI:298-299.; Hock Janosét pedig: 509. orszagos
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I. keriilet), aki a megallapitott foldadét nem
aranytalanul magasnak, hanem nevetségesen
kevésnek latta: ,,Nincs ember ez orszdgban, aki
kételkednék abban, hogy a foldado kivetési alap-
jat képezd kataszteri tiszta jovedelem tdvolrdl
sem kozeliti meg a valodi jovedelmet. Vajon nem
kell-e nevetniink, ha megtudjuk, hogy Magyar-
orszdgban, ez dldott foldon, a kataszteri hold
tiszta jovedelme dtlagosan 2 forint 85 krajcdrt
tesz ki? Mit mondjunk ahhoz, hogy Ausztridban
a foldado nagyobb Osszeget hoz be az dllamnak,
mint Magyarorszdgon? Ausztridban, az 6 alpesi
tartomdnyaival, Karsztvidékével’, Galicidjaval,
Szilézidjdaval stb. Nem kell-e nevetni, ha azt lat-
juk, hogy a kataszteri tiszta jovedelem az egész
orszdagban 151 789 000 forintban van megalla-
pitva?” Elismerte ugyanakkor, hogy minden
mas add indokolatlanul magas."

Szemere Huba (Szilagy varmegye, Zilah)
szova tette a kozépbirtokossag érezhetd fogya-
sat, amelyet véleménye szerint a kataszteri fel-
mérések is titkroznek, hiszen a régebbi mun-
kalatok tobb kis- és kozépbirtokot mutatnak,
mig az utébbi idében csak a latifundiumok

= Szemere Huba (1865-1925) foldbirtokos, lapszerkesztd, fiig-
getlenségi parti politikus

9 Karszt-fennsik, ma Szlovénidban.

10 267. orszagos tlés (1893. december 7.) KN, XV:176.

11 44. orszagos ilés. (1892. majus 3.) KN, III:27.

12 46. orszagos tilés (1892. majus 5.) KN, III:80.

13 517. orszagos tilés (1895. november 29.) KN, XXVII:244.

= Bethlen Andrds (1847-1898) féispdn, foldmiivelési miniszter

novekedtek." Ezt Bethlen Andras foldmive-
léstigyi miniszter is elismerte, hangsulyozva,
hogy a kozépbirtokossagra vonatkozé ada-
tokat a kataszteri munkalatok mellett féleg a
virilistdk névjegyzékébdl lehet kinyerni: ,,Ha
a kozépbirtokosokat keresem - kataszteriink
igazsagdt nem kritizalva -, megtaldlom azokat
azon adéfizetkben, kik 200 forinttol 500 forin-
tig terjedd adot fizetnek. Ha ezt veszem alapul,
valoban elijeszté képet mutat ezen Osszedllitds
arra nézve, hogy milyen kevés a kiézépbirto-
kosok szdma.”'> Ebbe a vonulatba illeszkedik
Polényi Géza felszolalasa is, bar 6 csak altala-
nossagban beszélt a birtokos réteg fogyasardl:
»a kataszteri hivatalnokok, [...] mily rettenetes
modon szaporodnak, ellenben a magyar birto-
kos osztdly, az a réteg, mely ezer éven dt fenn-
tartotta a nemzetnek alkotmdnydt és védi most
is, csoddlatos médon folyton fogyatéknak van
aldvetve"

Nem csupan az adofizetdk, a kormany sem
lehetett maradéktalanul elégedett a foldado
nyomadn az dllamkasszdba érkezé bevételekkel.
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A kataszterre vonatkozé éves koltségvetés (Ft) 1892-1897 kizott

Ev Allandé kataszter Foldado-nyilvantartasi feliigyel6ségek, hely-
szinelési feliigyeloségek és a kolozsvari ka-
taszteri igazgatosag

Terv Kiutalt Kiadas Megszavazott Utalvanyozott
1892 535000 509 449 516 254 215546 207 919
1893 535900 576 276 583479 214 316 219 849
1894 609 100 603 426 606 547 229993 225 464
1895 609 100 612 327 613 611 228 853 225 806
1896 617 200 605 226 590 497 217 082 220087
1897 631 000 621 007 632 323 220 610 271 427

A f6ldadbbél szdrmazo bevételek (Ft) 1892-1897 kozott™

Ev A foly6 évre koz- Tényleges bevétel
igazgatasilag eldirt
Osszeg
1892 35781 445 35704 246
1893 35067 018 34 359 565
1894 34 823 664 34 826921
1895 35278 058 34785057
1896 34507 289 34 357 598
1897 33814274 33923158

Mig az allandé kataszternél, a foldado-
nyilvantartasi és helyszinelési feliigyel6ségek,
valamint a kolozsvari kataszteri igazgatdsag
esetében a kiadasok a korabbi évekhez képest
keveset valtoztak, a foldadébol szarmazd be-
vételt mar érezhetden befolyasolta példaul a
magyar szOl6termelésben jelentds karokat oko-
zott filoxéra. Nagyrészt ennek pusztitasa 1893-
ban példaul 489 812 forinttal kevesebb foldado
kivetéséhez vezetett, mas elemi csapasokkal
(mint példaul a hesseni léggyel) egyiitt pedig
1894-ben madr az 1893. évi XXXI. torvénycikk
szerint eléiranyzott 35 806 000 forinthoz képest

842 164 forintnyi kiesést jelentett az allamkasz-
szanak."” Ugyancsak bevételcsokkenést okozott
az 188L:XLIL torvénycikk értelmében az egyes
vizszabalyozé és armentesité tarsulatoknak
jard adovisszatérités: ennek soran példaul csak
1893-ban 249 195 forint f6ldadot és ennek meg-
felel6 altalanos jovedelemadot fizettek vissza.'

A foldado-bevételkiesések okai: allami segit-
ség a gazdasagnak

A filoxérapusztitas vezetett a sz6l6dézsma, il-
letve annak elengedése kapcsan kibontakozé
vitahoz. A dézsmavaltsag elengedését szaba-
lyozé 1891. évi I. torvénycikk alapjan ahol egy-
szer felkapaltdk a foldet és mas muvelési agra
tértek at, ott a dézsmavaltsag mar csak részben
volt leirhatd.”” Andreanszky Gabor (Noégrad
varmegye, Nograd) — aki mar a toérvény elfo-
gadasakor is szolt a besorolds nehézségeirdl,
amelyek a pusztulo szélészetek részben mas
miivelés ala vonasabdl adodtak - hatdrozati
javaslatot nyujtott be, hogy az érvényben 1évé
torvénycikk moddositasaval a filoxéra altal el-

14 A kataszterre vonatkoz6 éves koltségvetéssel és a foldadobél szdrmazo bevételekkel kapcsolatos adatokat az Allami zarszam-
adds 1892-1897. évi koteteibdl vettem, amelyek elérhet6ek a Hungaricana Kézgytjteményi Portalon (www.hungaricana.hu).

15 A hesseni légy az un. gubacslégy egyik faja. A szinyoghoz hasonl6, Amerikabdl behurcolt kirtevé elsésorban a gabonit
pusztitotta. Magyarorszagrol a hesseni léggyel kapcsolatos legkorabbi adat 1833-bdl valo, amikor Karoly f8herceg magyaro-
véri uradalmaban a buzatermés 2/3-at egy hét alatt tonkretették. A 19. szdzad folyaman a mezdgazdasag olyan meghatarozo
karokozdéjava valt, hogy még Jokai Mor is megemlékezett rola A jové szdzad regénye cimi miivében. Minderrdl bévebben:
Gubacslégy. A Pallas nagy lexikona. Elektronikus dokumentum. Bp., 1998. Online elérhet6: Magyar Elektronikus Konyvtar.

16 A m. kir. Allami Szdmvevbszék jelentése az 1893. évi zdrszdmaddsrdl, valamint az dllamhdztartds, dllamvagyon és dllami adds-
sdgok kezelése koriil az 1893. évben szerzett tapasztalatairol. Bp., 1894. 188. és A Magyar korona orszdgainak dllami zdrszdam-

addsa az 1894. évre. Bp., 1895. 203.

17 433. orszagos iilés (1890. december 16.) KN, XXI:168-190. A javaslat az 1891: L. torvénycikként (,,A széléteriileteknek adandé
ujabb dllami kedvezményekrél”) emelkedett jogerére. A torvényt 1891. janudr 1-jén szentesitették és janudr 11-én hirdették
ki. Teljes szovegét 1.: Ezer év torvényei (https://net.jogtar.hu/ezer-ev-torvenyei)
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pusztitott sz6lok Osszes hatralékos dézsma-
valtsagat toroljék el. Wekerle Sandor minisz-
terelnok a szélészeteknek biztositandé ado-
kedvezményeket, kivélt a sz616dézsma-valtsa-
gi hatralékok rendezését és lefrasat tamogatta,
azonban hangsulyozta: nem gondolja, hogy
mindez a sz6lészetek azonnali regeneralodasat
is maga utan vonja majd: ,,A képviseld tir utalt
arra, hogy hidbavalé munkaval jarnak ezek a
kataszteri felvételek, [...] utalt azokra a nehéz-
ségekre is, hogy ma az elhagyott sz6l6k hatdrai
tobbé kijelolheték nem lévén, a kataszteri felve-
tel iszonyii nehézséggel jar. Ha nekiink csupdn
a szélédézsmavaltsag miatt kellene foglalkoz-
nunk ezen kataszteri felvételekkel, azt mon-
dandm, hogy taldn financialiter nem érdemes,
hogy nagyon sokat bibelédjiink ezen kérdéssel,
hanem irassuk le ezen foldteriilet utin a hat-
ralékot. De akdr leirjuk a sz6lédézsmavaltsdg
hatralékat, akdr nem, a foldadé szempontja-
bol kell ezt a kataszteri felvételt teljesiteni. Ha
az illeté felhagyott a szélovel, és én leirom a
sz6lédézsmavdltsagot, még nem végeztem be a
dolgot; nekem a foldado szempontjabdl a bir-
tokra kivetett adot az uij miivelési dgnak meg-
feleléen kell beszednem. Ha parlag a teriilet,
gazdasagilag nem haszndlhato, foldado ald
nem vonhaté, de ha gazdasdgilag haszndlhato,
a megfeleld foldado ala kell vonnom.™®

Nem csupan a filoxéraval kapcsolatos intéz-
kedésekkel, hanem az drmentesitd tarsulatok
miikodésével, a rdjuk vonatkozé add-vissza-
téritési rendszerrel kapcsolatban is megfo-
galmazodtak kritikak. A folydszabalyozasra
vonatkozé torvénykezés az 1892-1897. évi or-
szaggyulési ciklus idején is zajlott, példa erre a
Tisza és Bodrog mellékfoly6 szabalyozasanak
folytatélagos munkalatair6l, valamint a Fe-
renc-csatorna tiszai torkolatanak athelyezésé-
16l rendelkezé 1894:III. torvénycikk.” Tobb
képvisel6 szamara az jelentette a problémat,
hogy amikor egy drmentesitd tarsulatba tobb
teriiletet bevontak, a koltségekhez valé hozza-
jarulasi arany nem a haszonaranyt, hanem a

18 265. orszagos tilés (1893. december 5.) KN, XV:123-130.

kataszter alapjan megallapitott tiszta jovedel-
mi aranyt kovette, igy adott esetben el6fordult,
hogy egy tagnak magasabb koltséget kellett
fizetnie, bar foldjének értéke csokkent, mint
azon terlilet tulajdonosanak, ahol a szabalyo-
zast kovetGen a fold értéke novekedett. A kép-
visel6k koziil Sima Ferenc foglalta 6ssze legto-
morebben a helyzetet: ,,megalakul egy tarsulat,
amely tulajdonképpen bir az 6si drterek szerint
30-40 000 kataszteri hold teriilettel, de a tol-
tések épitése kovetkeztében fejlesztetik az drtér,
éspedig nem az Osi drviz szin[tjmagassagnak
megfeleldleg, hanem a toltésépitések dltal ter-
mészetellenesen felduzzasztott, egy természet
szerint nem létez6, [...] csak a toltések kozott,
képzelt vizmagassig alapjin, és azon vizma-
gassagbol kifolyélag bevonatnak az 6si drtér
emelésére esé Osszes fennsiki teriiletek mind a
tarsulatok kebelébe, amelyek tulajdonképpen
értékiikben vesztettek azdltal, mert mellettiik
az 6sileg viz dltal elboritott teriiletek kultiira
ald vonattak. S6t ugyanezek a teriiletek nem-
csak hogy értékiikben vesztettek, de bevonatvin
az drtérbe, drmentesitési koltségekkel terheltet-
nek és rdaddsul, t. képvisel6hdz, még az drviz
elontésének is ki vannak téve.”*° Teleki Jézsef
(Csongrad varmegye, Mako) felszolalasa alap-
jan pontosan ez tortént Makd varosaval is,
amelynek - a Maros, Tisza, Kéros Armente-
sité és Belvizlevezeté Tarsulatba bevonva - a
képvisel6 szerint a kataszteri tiszta jovedelem
szerint kivetett hozzajarulas értelmében igaz-
sagtalanul magas koltséget kell fizetnie, noha
fennsiki teriileteit kordbban sohasem sujtotta
arviz. Papp Elek (Hajda varmegye, Nddudvar)
képviselotarsa felszolalasat abban megcafolta,
hogy nem 6nmagaban a kataszteri tiszta jove-
delem szerint vetik ki a hozzdjaruldst, hanem
kiilonboz6é vizszintek vannak megallapitva,
meghatarozzak, hogy a legmagasabb és a leg-
alacsonyabb teriilet vizszintje hogyan aranylik
egymashoz, és a kataszter alapjan csak ezen
aranyokon beliill allapitjdk meg a kivethetd
hozzajarulasi koltséget. Elismerte ugyanak-

19 Elérhetd: Ezer év torvényei (https://net.jogtar.hu/ezer-ev-torvenyei)

20 601. orszagos {ilés (1892. aprilis 14.) KN, XXXII:122.
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kor, hogy csakugyan sok az igazsagtalansag a
rendszerben, és el6fordul, hogy olyan foldek
utdn, amelyek viz alatt vannak, kevesebb hoz-
zéjarulast fizetnek, mint ott, ahol nem volt és
soha nem is lesz viz. Végiil tréfaval iitotte el a
dolgot: ,Mert azt megmondta mdr annak ide-
jén a budai pasa is, hogy csak ott lesz viz, ahol
volt, de ahol nem volt, még az sem merte dlli-
tani, hogy lesz.” Horvath Gyula (Budapest, II1.
keriilet) hangstlyozta az allam jelent6s szerep-
vallalasat és aldozatkészségét ebben a kérdés-
ben: a segélyezések és a kataszteri visszatérité-
sek révén jelentds osszegeket kapnak a vizsza-
balyozasi tarsulatok. Elismerte ugyanakkor:
»Az intézkedések alapjan egyik-mdsik teriiletre
sulyosabb terhek esnek, de ennek valodi oka
nem abban fekszik, hogy a kataszteri megal-
lapitas folytdan igazsdgtalan resultatumokra®
jutottak; hanem abban, hogy a kiilonbézo vidé-
kek kiilonbozé vizviszonyai miatt az egymads-
sal colliddlo* érdekeknek nem lehetett és nem
tudtak eleget tenni.”* Endrey Gyula (Csong-
rad varmegye, Hodmezdévasarhely) a legke-
vésbé sem osztotta ezt a véleményt, és szerinte
a kataszter hatranyat ezek a vidékek nemcsak
a foldadonal, hanem az armentesitési terhek
kirovasanal is, kétszeresen érzik.** Amikor a
kérdés ujra eldkeriilt 1893. november 16-an,
Sima Ferenc kijelentette: a kataszteri visszaté-
rités cimén az allam ezt az Osszeget a tarsu-
latnak adja, abbdl az artérbirtokosnak semmi
haszna.”*

A kataszteri felmérések iigye Erdélyben és a
Felvidéken

Az orszag teljes teriiletén végbemend katasz-
teri felmérést tobben is siirgették, kiilondsen
Erdélyben és a Felvidéken. Erdély esetében
Teleki Arpdd (Hunyad vérmegye, Szdszva-
ros) azzal érvelt, hogy ,a régi erdélyi katasz-
ter 1850-ben késziilt éspedig lépéssel, itt-ott

21 Eredeményekre. (latin)
22 Osszetitkozé (latin)

trianguldcioval ugy, hogy ha most dsszehason-
litiuk alz ingatlannyilvintartdsi] telekkonyvet
a kataszterrel, hihetetlen kiilonbségeket tapasz-
talunk, amelyek nagy bajt okoznak kiilondsen a
birtokosnak, ha a birtokot el akarja adni vagy
kolcsont akar ra felvenni”. Erre személyes pél-
dat hozott fel: ,,Egyik erdélyi erd6ségem a telek-
konyv szerint 68, a kataszter szerint 1200 hold;
természetes, hogy ily koriilmények kozt azt sem
eladni, sem pedig értékesiteni nem lehet, ha-
csak kiilon fel nem méretem.” Nemzetiségi érv-
vel is szolgalt a felmérés miel6bbi elvégzésé-
hez: ,,A kataszter rendezése Erdélyben az oldh
izgatok laba aldl ki fogja rantani a talajt, hisz
azok azzal izgatnak leginkdbb, hogy az urak
rossz, helytelen telekkonyv és kataszter alap-
jan tagositdsokndl elveszik a nép jogos tulajdo-
nat és Oket [...] ki akarjdk forgatni 6si jussuk
és tulajdonukbdl”*® A felmérések eldsegitését
szolgalta ,,az orszdg erdélyi részeiben, toviabbd
a volt Kraszna-, Kozép-Szolnok-, Zardnd me-
gyék és a volt Kévdrvidék teriiletén a birtok-
rendezési, ardnyositdsi és tagositdsi iigyekben
kovetendé eljardsrdl szolo 1880:XLV. torvény-
cikk némely hatdrozatainak modositdsarol és
kiegészitésérdl” szol6 torvényjavaslat is, amely
arrdl tanuskodott, hogy a tagositasi és aranyo-
sitasi iigyek azért nem haladnak kell6képpen,
mert a felekre tal nagy koltségek harulnak.
A kormany ezért e munkalatokra allami eld-
legként mar az 1891. évi koltségvetésben 50 000
forintot irdnyzott eld és kildtasba helyezte az
alap tovabbi emelését. A javaslat legf6bb intéz-
kedése szerint pedig az erdélyi birtokrendezést
az allando kataszterrel kellett 6sszhangba hoz-
ni, hogy szabatosabban legyen végrehajtva és a
kataszter céljaira megfelel6 legyen, igy a felmé-
rések rovidebb id6 alatt és kevesebb koltséggel
végbemehessenek.

Emellett a kozségek egész hatarara kiterjedé
tagositasok soran a mérnoki dijak egy részét a
kataszteri célokra is alkalmas munkarészek

23 170. orszagos iilés (1893. marcius 2.) KN, IX:350-351., 354-356.

24 171. orszagos iilés (1893. marcius 3.) KN, IX:359.
25 248. orszagos iilés (1893. november 15.) KN, XIV:150.
26 597. orszagos ilés (1896. prilis 9.) KN, XXXII:27.
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atvétele ellenében az allamkincstdr éllta, igy
csokkentve azon koltségeket, amelyek kizard-
lag a tagositas altal érdekelt felekre nehezed-
tek. Ekképpen a hitelesité mérnokok feladatait
az allandé kataszter kozegei vették at. A tor-
vényjavaslat végiil az 1892:XXIV. torvénycik-
ként emelkedett jogerdre.”” A képvisel6k nem
csupan Erdélyben, a Felvidéken is igyekeztek
stirgetni a felmérések tigyét: Smialovszky Va-
lér (Trencsén varmegye, Zsolna) felszélalasa-

ban a fennalld helyzet tarthatatlansagat tobbek
kozott a birtokok elaprézddasaval illusztralta:
»a Felvidéken [...] a terep nagy valtozatossdga
ezt siirgésen koveteli. Roppant érdekek vannak
ehhez kotve, kivdlt ott, hol a foldbirtok annyira
el van darabolva, hogy egy krajcdros foldado is
akad, a tobbek kozott az én valasztokeriiletem-
ben is tobb ilyen eset van.”*® 1891-ben kezdo-
dott meg Nyitra, Pozsony és Szatmar varme-
gye felmérése, az év végén pedig a munkalat
befejez6dott Esztergom, majd 1893-ban Bor-
sod varmegyében.”

Az ismételt osztalyba sorozasok kritikaja és
indoka

Tobb ellenzéki képviselé — Makfalvay Géza
(Somogy varmegye, Szil), Sima Ferenc - is kri-
tikat fogalmazott meg az ismételt, véleményiik
szerint indokolatlan osztalyba sorozasok mi-
att.

Makfalvay Géza el6szor 1893. aprilis 13-an
kritizalta az eljarast, hangsulyozva, hogy bar a
toldadoszazalék megallapitasa utan mindenki
azt hitte, hogy - hacsak tagositas kozbe nem
jon — a fizetend6 foldadoja valtozatlan marad,
ahogyan errél az 1875:VILI. tc. is rendelkezik. A
foldeket azonban ujra osztalyoztdk, amelynek
eredményeként nemcsak a foldadé emelke-
dett, de az adétobbletet még ot évre visszame-
noleg is kifizettették a birtokosokkal. Az elja-
ras szerinte az 1885:XXII. toérvénycikkel nem
magyarazhatd, hiszen csak akkor valtozhat a
foldado, ha a mivelési agakban valtozas kovet-
kezett be, vagy térfogatkiilonbséget mutatott
ki a részletes kataszteri felmérés. A képvisel6
szerint ,,igy joggal meriil fel az a gyanii, hogy
itt valami titkos utasitds miikodik, mert csak
nem lehet foltenni, hogy a kataszteri kozegek az

27 A torvényjavaslat szovege: Az 1892. évi februdr hé 18-dra hirdetettt orszdggyiilés képvisel6hdzdnak iromdnyai (A tovabbi-
akban: KI), I-XXXVIL Bp., 1892. 1:307-316. Az erre vonatkozo igazsagligyi bizottsag jelentése: KI, II1:119-121. A javaslat
targyalasa 1892. junius 24-én kezd6dott. 77. orszagos iilés (1892. junius 24.) KN, IV:328-329. Az 1892:XXIV. torvénycikként
1892. szeptember 13-an jogerdre emelkedett torvény szovege: Ezer év torvényei (https://net.jogtar.hu/ezer-ev-torvenyei).

28 597. orszagos tlés (1896. aprilis 9.) KN, XXXII: 35. Az erdélyi helyzetre 1. TOROK ENIKO: ,A haza javat nagymértékben
elémozdit6 nyeremény”. Az erdélyi diilénkénti felmérés elokészitése. Catastrum, 5. (2018) 3:3-10.; BALATON PETRA: A sz¢é-
kelyfoldi birtokrendezések. Catastrum, 3. (2016) 1:3-12.; BALATON PETRA: A Kolozsvari Kataszteri Igazgatosag. Catastrum,
3.(2016) 2:29-34. Trencsén megye felméréséhez 1.: RE1sz T. CsaBa: A kataszteri felmérés Trencsén megyében. Catastrum, 5.

(2018) 3:49-64.

29 TOrROK ENIKO: A kataszteri részletes felmérés el6rehaladasa Magyarorszagon 1856 és 1916 kozott. Catastrum, 2. (2015) 1:13.
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= Smialovszky Valér (1854-1917) iigyvéd, Trencsén virmegye
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egész orszdgban egyformdn tévesen értelmezik
a torvényt, mindig az adozé kdrdra s a kincs-
tdr haszndra. [...] a kitevés gy torténik, hogy
a becsldbiztos dtadja a munkalatokat a kiozsé-
gi eloljarésagnak, amirdl rendszerint senkinek
sincs tudomdsa; vagy ha van is, valésdgos szak-
studium kell ahhoz, hogy valaki ott eligazodjék.
Ritkan tudhatjik meg, melyik foldbirtokot éri
valtozds, és mennyi adoétobbletet eredményez
az. Legnagyobb baj az, hogy a kdzszemlére nem
teszik ki a kataszteri térképeket. Enélkiil pedig
a kataszteri szamok ezernyi tomkelegében lehe-
tetlen eligazodni. Ezért azutdn a legkevesebben
élhetnek follebbezési jogukkal, s a kozonség csak
a nagy koédot latja, melyben szépen eltiinnek a
becslési munkalatok, s a kod elmultdval nem
az igazsdg verdfénye deriil fel, hanem az otéves
potkivetés képében megjelenik egy torvénytelen

30 196. orszagos tlés (1893. aprilis 13) KN, X1:193-194.
31 198. orszagos tlés (1893. aprilis 15.) KN, XI:254.

findncgyerek, melyhez az adozé igazan drtatla-
nul jutott, de melynek koltségei mégis 6t terhe-
lik.”** Wekerle Sandor miniszterelnok és pénz-
tigyminiszter valaszaban cafolta a képvisel6
kifogasait: ,,Igaz, hogy az 1875:VIL tc. egyik
szakasza azt mondja, hogy az egyszer megal-
lapitott adé viltozds ald nem johet, de viszont
az 1885:XXII. tc. hatdrozmdnyai kivételt tesz-
nek a vizszabdlyozdsi teriiletekre nézve, és uj-
bol valé felvételt rendelnek el, ahol részletes fel-
mérés folytin a kozség hatdardnak egy részében
valtozas dllott be, sét még azt is rendeli, hogy
az adotobblet a részletes felmérést kovetd évtol
kezdve kovetelendé. Ebbél dllottak el bizonyos
anomadlidk, mert a részletes felmérést kellett a
helyszinelésnek kovetni, a helyszinelést pedig
kovette azutin az osztdlyba sorozds, illetéleg
a foldadonak megallapitisa. [...] Egyébként,
ha a foldadoérél van szo, mert sajdat részemrol
visszdasnak tekintem azt, hogy visszamendleg
koveteljiink ily adotobbleteket, épp ez is egyik
pont, amelynél azt akarjuk kovetelni, hogy nem
a részletes felmérés befejezésétol, hanem a hely-
szinelés befejezését kovetd évtol kezdve kovetel-
tessenek ezek az adotobbletek.”!

Makfalvay Gézat mindazonaltal nem gy6z-
ték meg az érvek, és két év mulva még hatdro-
zati javaslatot is benyujtott az ligy orvoslasaul,
amelyben arra kérte a kormanyt, ,,utasitsa ka-
taszteri kozegeit, miszerint a kataszteri meér-
nokok dltal részletesen felmért vagy utolagosan
helyszinelt kozségekben az illeté torvényekben
hatdrozottan kijelolt eseteken kiviil a birtok-
részleteket tijra ne osztdlyozzdk; tovabbd, hogy
a kataszteri becslobiztosok dltal elkészitett és a
kataszteri feliigyeld dltal jovahagyott munkdla-
tokat oly alakban tegyék ki kozszemlére, hogy
az uj kataszteri birtokiveken foglalt helyszine-
lési szamok mellett a régi kataszteri birtokivek
helyszinelési szdmai is kitétessenek, és végre,
hogy a munkdlatokkal a kataszteri térkép is
kozszemlére kitétessék.” Lukacs Laszlé pénz-
tigyminiszter a hatarozati javaslatra azt mond-
ta, a torvényekben rogzitetteken nem torténik
Uj osztalyozas, igy a javaslat ezen része ,,annyi-
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ra onmagatol értetik, hogy ezt kovetni és teljesi-
teni a pénziigyi organumoknak természetszerti
kotelességiik”. Ugyanakkor az a kitétel, hogy a
kataszteri mérnokok éltal részletesen felmért
vagy helyszinelt kozségekben se torténjen U
szabalyozas, mar ellentétben all az 1875:VIIL.
tc. 1. és 58. paragrafusaival, torvényszegésre
pedig nem kivanta utasitani az embereit. Az-
zal viszont egyetértett, hogy a kataszteri mun-
kalatok kozzétételekor az Uj kataszteri birtok-
ivekben foglalt helyszinelési szamok mellett a
régi kataszteri birtokivek helyszinelési szamait
is kitegyék.*

A nyilvantartasok iigye

Nagy hangsulyt fektettek arra, hogy a telek-
konyveket a kataszteri felméréssel minél iite-

mesebben 6sszhangba hozzak — ez a vartnal
ugyanis lassabban haladt. Jol példazza ezt az
eréfeszitést annak a torvényjavaslatnak a tar-
gyalasa, amely a tényleges birtokos tulajdon-
joga telekkonyvi bejegyzésének elémozdita-
sara szolgalt. Az igazsagiigyi bizottsdg ezzel
kapcsolatos allaspontjanak ismertetése soran
Matuska Péter el6ad¢ kifejtette, hogy a feladat
a hatosagok szamara rendkiviil faradsagos és
koltséges, mivel sok ingatlan mar a sokadik
tulajdonosnal van eladas, 6roklés okan, vagy
esetleg az eredeti felvételnél mar hibasan tor-
tént a tulajdonos feljegyzése, és mindennek
kinyomozasa oly sokba keriil, ami nincs dssz-
hangban az ingatlan értékével. Ugyanakkor
a beérkezett jelentések szerint az ingatlanok
mintegy 28 szazalékanal hibas volt a tulajdo-
nosra vonatkozd bejegyzés, amelyek igy mind
forgalmon kiviil esnek. A targyalt torvényja-
vaslat lényege az volt, hogy mar azt megel6z6-
en is, hogy a telekkonyvi betéteket az dsszes
illetékes hatésagnal érvényesitenék, rogton a
tényleges tulajdonost vegyék fel birtokosnak, a
betétekrdl szol6 torvénynek megfeleléen. Ezen
intézkedés a kozségekre nézve akkor valt érvé-
nyessé, ha az igazsagligyminiszter elrendelte,
vagy ha az urbéri rendezés vagy tagositas foly-
tan a telekjegyzékonyveket atalakitottk, egyes
ingatlanok esetében hagyatéki eljarasnal, vagy
ha az illeté tényleges birtokos azt kérelmezte.
A tényleges birtokos tulajdonjogdnak a telek-
jegyz6konyvbe bejegyzésérdl és a telekjegyzo-
konyvi bejegyzések helyesbitésérdl sz016 javas-
lat végiil az 1892:XXIX. torvénycikként 1892.
december 28-an emelkedett jogerére.”
Kemény Pal (Veszprém varmegye, Zirc)
a foldadokataszter nyilvantartasaban vald
zlrzavart és elhanyagoltsagot emlegette fel,
amelyet az 12.222/1892. szamu PM-rendelet
(A foldado-kataszteri nyilvantartds ellendrzése
és vezetése irdnt kovetett eljards modositdsa és
szabdlyozdsa targydban) is elismert, amikor a
pénziigyigazgatosagokra bizta, hogy személy-

32 430. orszagos tilés (1895. februdr 14.) KN, XXIII:46. és 431. orszagos iilés (1895. februdr 15.) KN, XXIIIL:77-78.
33 102. orszagos iilés (1892. november 8.) KN, VI:125. A 85. szammal beterjesztett torvényjavaslat szovege: KI, IT1:191-194. Az
igazsagiigyi bizottsag jelentése: KI, V:50-51. A jogerdre emelkedett torvényjavaslat teljes szovege: Ezer év torvényei (https://

net.jogtar.hu/ezer-ev-torvenyei).
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= Lukdcs Ldszlo (1850-1932) jogdsz, zalatnai bdnyatulajdo-
nos, pénziigyminiszter

zetiik és kiilonosen a kataszteri biztosok révén
minden egyes kozség egyéni birtokiveit a ka-
taszteri birtokivekkel 6sszehasonlitsdk és ahol
kiilonbséget talalnak, korrigaljak. A pénziigy-
igazgatosagok a hianyok poétlasaval azonban
mar nem foglalkoztak, hanem az amugy is
talterhelt kozségi jegyzore haritottak azt. We-
kerle valaszaban elmondta, hogy a pénziigy-
igazgatasban kevés emberrel dolgozik, és mi-
vel ezek mashol voltak lekotottek, a pénziigyi
adminisztraciéban legkevésbé hangsulyos te-
riiletet, a kataszteri nyilvantartast mellozték.

Megigérte ugyanakkor, hogy a tervek szerint a
lemaradast 1894-ig megsziinteti.**

Fizetés és nyugdij

A Kkataszteri hivatalnokok illetményének ren-
dezése is elOkeriilt az allamtisztviselok anyagi
helyzetének javitasardl szold torvényjavaslat-
ban, amely az érintetteket az addigi 12 helyett
11 rangosztalyba kivanta sorolni.*> A kataszteri
beosztottak munkakoriilményeire hivta fel a
figyelmet Balogh Janos (Csongrad varmegye,
Szentes): ,felemlitem, hogy midén Szentes va-
ros adokataszterjének megdllapitdsa érdekében
becsti foganatosittatott, s a kozségi becstisoket
Szentes vdrosa a torvény értelmében, amint
kotelessége is volt, kikiildotte, és a kozség statii-
tumatol, amely szerint a kozség kiilteriiletén 1
forintnal tobb napidij nem fizettetik, eltéréleg
a becsiisoknek, mert honapokra lettek kikiild-
ve, élelmi koltséget adott, ami 86-86 forintra
rugott: ebbe beleavatkozott a felsébb hatésdg,
s azt mondta, hogy megsértetett a statitum,
vissza kell toliik ezt a 86 forintot kovetelni.
A kozség képviselG-testiilete ezzel szemben hid-
ba mondta, hogy ez tisztesség kérdése. Egy forint
napidij mellett a szabadban tarisznyaval csak
nem fognak jarni a vdrosi képviselok. Az lett a
dolognak a vége, t. hdz, hogy ezek a képviselok
ma exekuicio alatt dllanak, hogy a 86 forintot,
melyet 1884-85-ben napidij potlékképp kaptak,
befizessék. Kérdem a t. hdzat, van itt joindulat
a kozigazgatasban? Ezzel teremtiink jo kozigaz-
gatdst, torvénytiszteletet, a felsé hatésdgok irdnt
valo respektust, hogy ennyi jo indulatot bizonyi-
tunk a kozségi kozigazgatds terén?”>°

A kataszteri tisztajovedelem szamitasi alap-
ként még a nyugdijak megallapitasanal is eloke-
rilt. A kozségi és a hitfelekezetek dltal fenntar-

34 267. orszagos tilés (1893. december 7.) KN, XV:180-185. A rendelet szovege: Egyenes adok. Pénziigyi Kozlony, 19. (1892)

8:592-597.

35 153. orszagos iilés (1893. februdr 7.) KN, VIII:346. A torvényjavaslatot, illetve az ennek nyoman keletkezett, magasabb rang-
osztélyba sorolast kérvényez6 kataszteri tisztvisel6i beadvanyt részletesen feldolgozta REISZ T. CSABA: A felmérési tisztvi-
sel6k kérelme magasabb rangosztalyba sorolasukrol (1892). Catastrum, 3. (2016) 2:35-46. Az dllami tisztviseldk, altisztek
és szolgdk illetményeinek szabdlyozdsdrdl, és a megyei torvényhatésigok dllami javadalmazdsinak felemelésérdl intézkedd
1893:1V. térvénycikk teljes szovege: Ezer év torvényei (https://net.jogtar.hu/ezer-ev-torvenyei).

36 538. orszagos tilés (1896. janudr 21.) KN, XXVIIL:260. Szentes felmérésének a Catastrum egy teljes kiillonszamot szentelt
2016-ban. A kataszteri felmérésre vonatkozdan kiilondsen 1. TOROK ENIKO: Szentes részletes felmérése Catastrum, 3. (2016)
4:38-46. és ZAVOCZKI ADRIENN: Szentes felmérését végz0 kataszteri mérnokok. Catastrum, 3. (2016) 4:47-50.
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tott elemi iskoldkban miikodo tanitok és tani-
tondk fizetését az 1893:XXVI. térvénycikk volt
hivatott rendezni, amely szerint a népiskolaknal
tisztes lakdson és legalabb egynegyed holdnyi
kerten kiviil a rendes tanito fizetése 300 forint-
nal, a segédtanitoé pedig 200 forintnal kevesebb
nem lehetett.”” A Vallas- és Kozoktatasiigyi Mi-
nisztérium 1893. évi 38 072. szamu rendelete
ugy intézkedett, hogy a tanitéi foldjovedelmet
a kataszteri tisztajovedelem szerint szamitsak
ki*® Ezt kés6bb egy olyan rendelet kovette,
amely szerint az illeté megyei hatésagoknak a
sajat megyéjiik teriiletén kellett megallapitani
azt a szazalékos Osszeget (ez végiil 10-12 sza-
zalék lett), amely a kataszteri tiszta jovedelem
hozzaadasaval a nyugdijosszeget jelentette.” Az
eljarast tobb képviseld is kritizalta, kiillonosebb
eredmény nélkiil. Okolicsanyi Laszlé (Heves
varmegye, Kapolna) ugy vélte, ,ha a [tanitéi]
fizetéseknek kiegészitése szempontjdbdl a valo-
di fizetés megallapitdsa lehetséges a tizévi dtlag
alapjan, akkor ugyanazon kozegek ugyaniigy
megdllapithattdk volt azt a nyugdijigény szem-
pontjabdl is”, mig Veres Jozsef (Békés varmegye,
Oroshaza) arra kérte a minisztériumot, ,,legyen
méltanyos a tanitoknak kiilonben is sanyar
helyzetével szemben és egyenesen a torvény betii-
je értelmében jdrjon el, ne akarja azt cstirni-csa-
varni az dllam és a nyugdijalap javdra, és egyes,
kiilonben is kevés fizetésben részesiilé tanitok

rovdsdra, a foldilletményt hiteles adatok alapjan
dllapitsa meg, ne kizarélag a kataszteri becslés
alapjan; masrészt méltoztassék a kezeld bizott-
sdgot gy Osszedllitani, hogy az iskolafenntarto
hatésdg és maguk a tanitok kell6 szamban legye-
nek ott képviselve, azutdn természetesen a meg-
dllapitott Osszegrol az iskolafenntarté hatdsdgot
és magdt a tanitdt rogton értesiteni, azutdn mo-
dot nyujtani, hogy eltérés esetében egy fiiggetlen
és semleges birdsdg itélhessen.™

Az orszaggytlési ciklus soran tehdat tobb-
szOor hangzott el a kataszteri felméréssel
kapcsolatos kritika: ezek elsésorban a tisz-
ta jovedelem kiszamitasanak és az egyes te-
riletek Ujrafelmérését és ismételt osztalyba
sorozasanak vélt igazsagtalansagat érintették.
A foldadokataszter jelentéségét mutatja, hogy
az ingatlannyilvantartdsi telekkonyveknek a
kataszterrel Osszhangba hozasat eldmozditd
1892:XXIX. torvénycikk, az &rmentesit6 tarsu-
latoknal fizetendd koltségek, a tanitoi fizetések
és nyugdijak megallapitasa vagy a filoxéra ko-
vetkeztében bekovetkezett sz6l6pusztulas tag-
lalasakor egyarant megkeriilhetetlennek bizo-
nyult. Az orszaggytulés kataszteri felméréseket
érint6 legfontosabb torvénye (1892:XXIV. tc.)
kimondta, hogy az erdélyi birtokrendezést
6sszhangba kell hozni az allandé kataszterrel,
a felmeriil6 koltségekhez pedig allami segitsé-
get is nyujtott.

37 A torvény szovege: Ezer év torvényei (https://net.jogtar.hu/ezer-ev-torvenyei).

38 A m. kir. vallds- és kozoktatdstiigyi ministernek 1893. évi 38 072. sz. a. kelt rendelete a tanitok javadalmdt képezé foldilletmények
megdllapitdsa tdrgydban. Hivatalos Kozlony (= HK), 1. (1893) 22:1-2.

39 A tanitok nyugdijazasara vonatkozd rendeletek: 1893. évi 29.751. szdmii rendelet a nyugdijba beszdmithato tisztdn tanitéi java-
dalmak kideritése koriil kovetendd eljdrds tdrgydban. HK, 1. (1893) 14:8-12., és A m. kir. vallds- és kozoktatdstigyi ministernek
1894. évi 55.360. sz. a. kelt rendelete a nyilvdnos tanintézeti igazgatdk, tandrok, tanitok, igazgatondk és tanitondk nyugdijazd-
sdrol és hozzdtartozandoik elldtdsdrol sz6l6 1894: XXVIL. t.cz. végrehajtdsa érdekében sziikséges adatok felterjesztése tdrgydban.

HK, 2. (1894) 24: 277-280.

40 Okolicsanyi Laszlo felszolaldsara 1. 417. orszagos tilés (1895. janudr 25.) KN, XXII.152., Veres Jozsefére pedig 422. orszagos

tilés (1895. februar 4.) KN, XXII:288.
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FILEP ANTAL

Rokonsdgi alapu telepiilésszervezddés feltdrdsa

A Gy6r varmegyei Rabcakapi 1857. évi felmérése alapjin

Rébcakapi Gyér-Moson-Sopron megye Csor-
nai jardsanak egyik nagy multd kozsége.
A torténeti varmegyerendszerben Gyér var-
megye északnyugati szogletében, a Hansag
déli szélén fekszik. Eszakrél Moson vérme-
gye hataraval érintkezik. Mosonszentjanos
és Mosonszentpéter hansagi foldjeivel szom-
szédos. Rabcakapi lakosai kozott vannak,
akik Moson varmegye legnyugatibb magyar
nyelvszigetérél, Pusztasomorjarél telepiil-
tek at. A kozség nyugatrdl Sopron varmegye

legészakkeletibb telepiilésével, Bésarkannyal
hatdros. A torténeti tdjbeosztas szerint a regi-
onalis koztudat a Tokoz teriiletéhez szamitja.
Kapi nevét oklevél el6szor 1209-ben orokitette
meg. A Tokoz tajnév is mar az Arpad-kor vé-
gérol, 1325-t6l ismert. Rabcakapi a szomszé-
dos Tarnokrétivel és Cakohdzaval a kisalfoldi,
nyugat-magyarorszagi magyar anyanyelvi
luteranus egyhazkozosséghez tartozik. Lako-
sainak hdzassagi kapcsolatai Gyér megyének
a Raba menti térségében telepiilt evangélikus

= Rdbcakapi hatdrtérképe 1843-bol, amelyen pontosan szemlélhetd a kozség hatdranak drtérszéli helyzete. Maga a telepiilés is
a szdntoteriiletre alkalmas drmentes terasz peremét iilte meg (MNL Gydr-Moson-Sopron Megye Gydri Levéltira, XV. 1. Gybr

vdarmegyei urbéri és kataszteri térképek, 144.)
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kozségeihez flzték (Csikvand,
Mérges, Malomsok, Mdrichida
népével alkottak viszonylag
zartabb néprajzi csoportot).

A kataszteri felmérés el6tt
Fényes Elek geografiai szotara
300 evangélikus és 31 romai ka-
tolikus lakéjardl adott szamot.!
Az 1900. évi népszamlalas
420 fében allapitotta meg a
lélekszamot. A 1958-ban beko-
vetkezett kollektivizalas utan,
majd a szovetkezeti gazdasagok
osszeomlasat kovetéen rendki-
viil sokan elkoltoztek, igy 2015-
ben mar csak 160 f6 maradt a
kozségben.

Rabcakapi természetfold-
rajzi fekvése rendkiviil sajatos.
A kozség a Tokoznek a Han-
sag felé kifuté arvizmentes
peremén helyezkedik el. Igy
a F6 utca északi teleksoranak
kertvégi része mar el is érte
azt az alacsonyabb szintet,
amelyen az drvizmentesités
és a Rabca szabalyozasa el6tt
csak legeloként, kaszaloként
haszndlhattdk. Nem véletlentil ezt a szegély-
teriiletet zoldséges kerteknek osztottak ki.
Sajatsagos, hogy a Rabca mesterséges j med-
rét kisér6 arvizvédelmi gat kiépitéséig a Tar-
nokrétib6l Rabcakapin at Bdsarkanyba ve-
zet$ ut, azaz a falu tengelyétdl északra csak
keskeny savban foghattak fol szantokat. Egy-
két szigetszeri kiemelkedést nem szamitva
ezek a szantoként hasznositott dtlék mind a
mér az Arpad-korban hasznalt uthoz tapad-
nak, annak a déli oldalan teriilnek el. Ennek
az utnak a forgalmat ellendrizte Kapi (vélto-
zataiban: 1251-t6] tobb alkalommal Kapuy,
Capuy, azaz etimologiailag a kapu szavunk
all a hattérben). A Tokoz belsd déli része felé
es6é hatarrészben volt a szanték nagyobb ha-
nyada. A telepiilésrdl Fényes Elek azt jegyezte

= Rdbcakapi belteriilete az 1857-ben késziilt kataszteri térképen (MNL OL, S 78)

meg: ,,Szdntofoldje kevés, de termékeny; rétje,
legelje boven; gabondval kereskedik”. Ahogy a
kapi lakosok személyesen is megerésitették ne-
kiink: széndjukkal is béven kereskedtek, noha
maguk is sok jészdgot tartottak. Evrdl évre
osztrak teriiletrdl jottek a széna felvasarloi, a
bécsi fidkereseknek, fuvarosoknak és a Bécs
kornyéki tejeld teheneket tartdé gazdaknak
szinte kielégithetetlen volt a takarmanyigénye.
Sajatsagos cserekereskedelmet is folytattak.
A német szénakereskeddk egy szekérre vald
szénaért szivesen adtak egy szekérderékra vald
lajtamészkovet. Erdemes nyilvdntartanunk,
hogy a szénakereskeddk egészen Gyor ala is
elmentek, hogy felvasarolhassak a szamukra
nélkiilozhetetlen magyarorszagi takarmanyt.
Maga a kozség a telepiilésnéprajz, telepiilés-

1 FENYES ELEK: Magyarorszdg geographiai szotdra. Pest, 1851. https://www.arcanum.hu/hu/online-kiadvanyok/Lexikonok-

magyarorszag-geografiai-szotara-fenyes-elek-BABC3/
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torténet fogalmai szerint mintaszer(, am spon-
tan modon megiilt, szalagtelkes utifalu.> Ahol
a gazdasag megkivanta, a kozség templomaval
vetekedd pajtakat épitettek. Tehették azokat
a teleklabra vagy az udvar és a kert hatarara.
Ezeknek a szénagazdilkodasban igen nagy
jelentdségiik volt, mert a nedves réteken nem
tudtak tokéletesen kiszaritani a szénat. Bajos
lett volna tomor boglyaba, kazalba rakni, ugy
tarolni. A pajtakban lazan lehetett raktarozni
a szénat. A favazas, nadfalu pajta allandéan jol
szell6zott, gyorsan kellden megszaradt benne
az értékes takarmany. Térképiink arrdl ta-
nuskodik, hogy - a helyi nyelvjaras szavaval
élve - nyolc nyakaspajtat épitettek, azaz az
udvar felé a pajta kozéprésze akar méterekre
elére ugrott, igy lényegesen megnagyobbodott
a pajta szériinek hasznalt kozéprésze, mas né-
ven a pajta piaca.’ Az ilyen pajtaban a gabo-
nat lovakkal lehetett nyomtatni. Rossz idéja-
ras esetén is nyugodtan, kar nélkil folyhatott
a nyomtatas. Nyolc telken csak egyszerd, egy
szértivel és két rakodofidkkal ellatott pajtat
épitettek, amelyek keresztben szinte lezartak a
telket. A kataszteri felmérést végzé mérnokok
14 esetben kisebb pajtat jeloltek. Ezek csak az
értékesebb takarmanyféléknek biztosithattak
esovédett helyet. Ezenfeliil esetleg a mez6gaz-
dasagi szerszdimoknak és a csalad szekerének
adtak fedett helyet. Tovabbi hat épiilet végé-
nél jelezte a felméro, hogy a lakéhazhoz a haz
tetézetével egységet alkotva épitettek pajtat.
Abban a szerencsés helyzetben vagyok, hogy
ilyen, a kataszteri felmérést megel6z6 id6kbol
szarmazd, a lakohdazzal egységben kiépitett,
nadfali hazvégi pajtakat Kapiban személyesen
is megfigyelhettem, dokumentalhattam 1957-
ben. Meg kell jegyeznem, hogy a Szigetkozben
Asvanyrarén 1958 novemberének végén még
fényképezhettem hazvégéhez toldott nadfalu
pajta épitését. A helyi pajtaépitésrél Vajkai
Aurél 1937-ben készitett alapos dolgozatot.*
Az iménti bekezdés ,,spontan” jelzgjére kii-

= Rdbcakapi szalagtelkes pajtasoros teleklezdrdsii telepiilés-
részének részlete, 1957. augusztus (a szerzd felvétele, amelyet a
faluban feldllitott tiizolté mdszéfa tetejérdl készitett)

= Az 1930-as években feltjitott, deszkdzott oldalii, méretében
a helyi templommal veteked§ szénapajta (a szerzé felvétele)

= Hagyomdnyos lébaspajta nddfala, 1957. augusztus. A nddfal
alkalmas volt a mezégazdasdgi eszkoziok és szerszdmok tdro-
ldsdra is (a szerzd felvétele)

2 A Kisalfold népi épitészetével foglalkozo disszertdciomban részletesen irtam a telepiilési viszonyokrol. FILEP ANTAL: A kisal-
foldi lakéhdzak morfologiai vizsgdlata. Szentendre-Gydr, 2006. 11-30. (Haz és Ember, 19.)
3 Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara (= MNL OL), S 78 Kataszteri gy(jtemény, Térképek 102. téka - Rébcakapi -

3-10.
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= A térképfelvétel (1857) elétt épiilt lakéhdz végéhez épitett
nddfalii pajta részlete (a szerz felvétele)

16n vissza kell térnem. Kotelességszertien utal-
nom kell arra, hogy a kozség megszéllasa nem
telepitéssel, nem mérnoki el6készitéssel, kivalt
nem mérnoki kittizéssel tortént. A beltertilet
kisebb-nagyobb, akarcsak néhany deciméteres
kiemelkedéseihez igyekeztek igazodni. Ez ma-
gyarazza egyes épiiletek és telkek ivességét, ki-
sebb-nagyobb gorbeségét. A Kisalfold tagabb
térségébdl szamos parhuzamot sorolhatnank
fel erre a latszolagos szabalytalansagra.

A kataszteri nyilvantartas folvételénél 52
hdzszamot allapitottak meg. Ot alkalom-
mal fordult eld, hogy egy-egy hazfedele alatt
ugyanannak a csaladnak két tagja birtokjogi-
lag elkiiloniilten élt, am az udvart és az eset-
leges gazdasagi épiileteket kozdsen hasznal-
tak. Viszont terepkutatasom alatt 1957-ben
tisztazhattam, hogy az egyik udvaron ugyan
egyetlen tulajdonost allapitott meg a kataszteri
felmérd, de bizonyosan tobb nuklearis csalad
lakott egytitt, kozosen gazdalkodtak, ,egy ke-
nyéren éltek”, ,egy karra dogoztak”. Az ilyen
helyeken altaldban a nagysziil6, ritkdbban a
dédsziil6 vezetésével gazdalkodtak. Az dllam
vagyonnyilvantartasa és az adoztatas szem-

pontjabol csak a nagycsalad fejét, a tulajdon,
az Orokség cselekvoképes kezeldjét vették nyil-
vantartasba. Bizonyosan ilyen volt a F6 utca
déli hazsoranak a Cakoéhazara, Markotara
vezetd attdl Tarnokréti felé esé részén a 177-
es parcellaszammal jelolt telek, amelyet Szabd
Mihaly (gazda, azaz Landmann, Bauer) csalad-
f6 nevén a 41-es hdzszammal vettek nyilvan-
tartasba.’ Kutatdsaim idején madr csak egyetlen
csalad lakott az épiiletben, am az igen hosszu,
egymenet(i alaprajzzal kiépitett hazban két
konyha volt két nagyon tagas lakoészobaval,
elég nagyméreti istdllokkal, kamrakkal.
A hazban lakdk tajékoztattak arrol, hogy a
hajdani nagycsaldd annyira népes volt, hogy
a teleklabon épitettek egy masik lakdépiiletet
is, amelyet a térképiink meg is Orokitett.®
A nagycsaladi egyiittélés és a kozos gazdal-
kodas megsziinése utan a fiatalabb nemzedék
tagjai kiilonkoltoztek, uj telket létesitettek, a
nukledris csalad szamara oda épitették az 1j
lakohazat, a sziikséges gazdasagi épiileteket.
Igy tobbek kozott a telekvégen épiilt haz sziik-
ségtelenné valt, el is adtak, 1957-ben mar ide-
gen familia lakta. A helyi jogérzet megkivanta,
hogy az eredeti nagycsaladi telken visszama-
radok a kikoltozok birtokrészét valtsak meg.
Ez adott esetben az 6si telken visszamarado-
kat arra kényszerithette, hogy kényszertien az
eredeti allapotaban tartsak fenn az épiiletei-
ket, hiszen az épitésre fordithaté megtakari-
tasbol tudtak a kikoltozok jogait megvaltani.
Nyilvanvalo, hogy errdl a telekrdl valamelyik
szétkoltozéskor keriilt el a térképen 1857-ben
még megorokitett nyakaspajta is. A kisalfol-
di gyakorlatban a favdzas, helyi kifejezéssel
labaspajtakat a mobilidk kozé szoktak sza-
mitani. Megosztoztak rajta. El6fordult, hogy
az Oroklésnél a pajta harmadat, felét is elvitte

4 VAJKAI AUREL: Adatok a pajtavizak feldllitasdnak, és a kész pajtak koltoztetésének mechanikdjahoz. Néprajzi Ertesitd, 29.
(1937) 3-4:333-337. Vajkai Aurél tollabdl ajanlhaté szakkozlemény, amiben foként Rabcakapi adalékokat kozolt: VATKAT
AUREL: Adatok Tokoz néprajzahoz. Dundntiili Szemle, 7. (1940) 5-6:282-296.

5 MNL OL, S 79 Kataszteri gytjtemény, Iratok - No. 373/1.

6 A nagycsalad rendszere a Kisalfoldon eléggé elterjedt jelenség volt. A magyar tarsadalomnéprajzi kutatds iskolateremto,
tudomanytorténetileg meghatarozo egyénisége, Fél Edit alapvetd vizsgdlatait a Komarom varmegyei Martos kozségben (ma
Szlovakia, hivatalos neve Martovce) és a tagabb szomszédsagaban végezte. FEL EDIT: A nagycsaldd és jogszokasai Martoson.
Tarsadalomtudomdny, 23. (1943) 4-5:408-437. U6: Vagyon és tulajdon Martoson. Tdrsadalomtudomdny, 24. (1944) 1-3:1-
35.U6: A nagycsaldd és jogszokdsai a komdrommegyei Martoson. Bp., 1944. (Kisalfoldi kozlemények, 1. 2.)
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= Részlet a ,Kapi hatdrban fekvé volt jobbdgyi tagositott birtokoknak térképe, 18627 cimii térképrél. (MNL Gybr-Moson-Sop-
ron Megye Gydri Levéltira, XV. 1. Gybr vdrmegyei tirbéri és kataszteri térképek, 146). A nagycsaladi rendszer bomldsdval
egyiittjdaro szétkoltozés j telekigényét a felméré megtervezte, kijelolte az uij utcarészeket

a kedvezményezett. Mivel a térségben jelen-
tdsebb gazdalkodast pajtak nélkiil nem lehe-
tett folytatni, 1957-ben a szaz évvel korabban
felmért 177. parcellaszamu telken €16 csalad
a faluban viszonylag messze fekvd, 1857-ben
éppen a falu nyugati, legszéls6, 126. parcella-
szamu telkére késobb felépitett, hatalmas paj-
tat hasznalta. Ezt a pajtat az 1970-es évek ma-
sodik felében - javaslatomra — Szentendrére, a
Szabadtéri Muzeumba telepitették at, ott 6rzik
meg az utokor szamara. A telek 1857 el6tt épi-
tett lakohazaban tajhazat rendeztek be. Ma a
tagabb kornyék egyik legbecsesebb népi mi-
emléke. Ezt a pajtat rokonsagi alapon hasznal-
tak, ugyanis a pajta a 177. parcellaszamu telken
laké gazda néhai aposaé volt, az apds egykori
hazaban a hajadonként maradt sdgornd élt,
aki nem folytatott 6ndll6 gazdalkodast.
Természetesen alapos elemzés ala vettem
a térképet és a hozzakapcsolodo alapvetd fon-

7 MNL OL, S 79 - No. 373/2. Lakéhazak jegyzéke.

tossagu irategyiittest. A belteriileti ingatlanok
parcellajegyzékét és lakohdzainak jegyzékét
kiilonosen fontosnak tartottam kutatdsom
szempontjabol, ezek adatait egybevetettem.”
A tulajdonviszonyokat atszové rokonsagi
rendszert nem vizsgalhattam mélyebben, mert
Rabcakapi egyhdz-igazgatasilag csak igen ké-
sén valt 6nallé pardkiavd. Bizonytalan ma-
radtam, hogy az dllami anyakonyvezés elott
hol kereshetném a matrikulak helyi adalékait?
Viszont maga a lakéhazak jegyzéke szamos
ponton bizonysagat adta annak, hogy bizo-
nyos telekszomszédok azonos csalddneviiek,
kozos 6sok leszarmazoi. Olykor a k6zos tulaj-
donlasra, bizonyos részek kozos hasznalata-
ra utaltak maguk a kataszteri feljegyzések is.
Nem kisebb volt annak a jelent6sége, hogy a
telkek beépitési rendje is errdl arulkodott. Az
eredeti, viszonylag tagas telket megfelezhették,
és az Uj, kihasitott telken az eredeti beépités
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szerint tajolva épitkezhettek. Am a kovetkezd
nemzedék mar csak a felezett telek tulso
oldalara épithette a hazat, az uj épiilet tajolasa
a régivel éppen ellentétes lett. A két haz udvari
homlokzata egymassal szembenézett. Ennek
sajatos és nagyon gondos megoldast kivand
velejaroja volt, hogy a szomszédos, hatso telek
hazanak fala ala csoroghatott az uj épiilet nye-
regtetejérdl a csapadék. Ugy kellett eleve épit-
kezni, hogy a két egymasnak hattal épitett haz
koziil gondosan és folyamatosan elvezessék
a tet6rdl csorgod vizet. Tudni vald, hogy csak
foldfaly, fecskerakasos vagy vertfald, helyi ne-
vén tomésfali hazakat épithettek. Igazan hasz-
nalhatd szigetelési modszereik nem is lehettek.

A telkek csalddi csoportosulasara az elsd
példat az északi hazsorban a 38. és a 39. par-
cellaszammal jelolt, megosztott haz, a hozza
tartozo, 40. parcellaként jelolt udvar és a hozza
tartozé pajta, majd a 46-os par-
cellaszamu lakéhdz udvara és
pajtdja adja. Hazszdm szerint az
5/a, az 5/b és a 6. szamu objek-
tumok tartoznak Ossze. Az 5/a
alatt Szabé Mihaly 18 négyszog-
ol alapteriileti lakrészben élt.
Az 5/b alatti 24 négyszogolnyi
hézrészt Szab¢ Istvan birtokolta.
Pajtaval zar6dé kozos telkiik 270
négyszogolre rugott. Mindketten
gazda, Landmann, Bauer mind-
sitéssel keriiltek nyilvantartasba.
A hasonl6 nagysagu telekrészen
46-o0s parcellaszammal és 6. haz-
szammal Szabé Martonnd, 06z-
vegyasszony lakott, birtokolta a
lakoépiiletet, a pajtat és az épii-
letben a lakorésszel kozos fedél
ala épitett, gazdasagi rendeltetést
helyiségeket.

A szomszédos kettds telek
nyugati iranyban szintén rokoni
birtoklast mutat. A 47. parcellan
(7. hazszam alatt) Gyorik Istvan
lakéhdzat és gazdasdgi épiiletét,
udvarat 317 négyszogol terjede-
lemben rogzitette a kataszteri

telekkonyv. A kozvetleniil szomszédos 53. és
54. parcellaszam alatti lakrész Gyorik Janosnd
tulajdona 21 négyszogol terjedelemben 8/a
hdzszdm alatt. A 8/b lakohdzrész Gyorik
Mihalyné birtoka 34 négyszogol alapteriilet-
tel. 55. parcellaszamon kettejiik hasznalataban
van az udvar és a gazdasagi épiiletek.

A rét felé egy kis koz vezet a F6 utcarol.
Ennek a kifelé tartva bal oldalan elkiilontlt
névvel jegyeztek be tulajdonost, de lehetséges,
hogy bendsiilt személyrdl van sz6, mert a telek
beépitése arra vall, hogy az 59-es parcellasza-
mu telekkel lehetett korabban egységben. Ez
utobbi a 10. hazszamot kapta. Szalay Mihély
lakoépiilete all a 415 6l kiterjedésti udvaron.
A 60. parcellaszamu telken a 11. szamu haz
all nyakaspajtaval. Ez talan egy masik Szalay
Mihaly tulajdona. A teriilet nagysagat 457
négyszogolben hataroztak meg. A 63. parcella

= Rokon csalddok telekcsoportjai Rabcakapi 1857. évi térképén jelolve (Alaptér-
kép: MNL OL, S 78)
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= Részlet Rdbcakapi 1857. évi telekkonyvi jegyzékonyvébdl, az Oreg foldek diilé birtokosainak parcelldnkénti felsoroldsa bizo-
nyitja a rokon csalddok foldjeinek tudatos csoportositdsit (MNL OL, S 79)

a 12. hazszammal Szalay Istvan lakohazat és
gazdasagi épiiletrészét és pajtajat, udvarat 448
négyszogol terjedelemben rogziti. Megjegy-
zésre érdemes, hogy a felméré a lakohaz végén,
a lakohazzal egységet alkotd, de keresztben
befordul6 pajtat jelolt, noha az udvar mélyén
szinte a teljes telek szélességét kitoltd pajtat is
abrazolt. Ez a megoldas nagyon gyakran eld-
fordult a Kisalféldon.

A 64. parcellatdl a 103. parcelldig az Erdé-
lyi familia ingatlanait vették nyilvantartasba.
Hazszam szerint a 13-astol a 18-asig ez a csa-
lad birtokolta valamennyi telket és tartozé-
kaikat. A 64. szamu épiiletrész Erdélyi Janos
és Erdélyi Pal tulajdona volt, hazszamuk 13/a
volt. Ok ketten 28 négyszogoles lakasban éltek.
A 65. parcellaszam alatt Erdélyi Imre 42 négy-
szogoles lakoépiiletét rogzitették a felmérésnél.
A hazszamat 13/b-vel jelolték. A két lakrész
kozos alaprajzot alkotott, és kozos volt a tetd-
zetiik is. A 66. parcellat Erdélyi Janos, Erdé-
lyi Pal és Erdélyi Imre osztatlan kozos tulaj-
donaként rogzitették. A jegyzékek az udvart

és a gazdasagi épiileteket emliti. Istallokra és
egy kisebb pajtara kell gondolnunk. A teriilet
méretét 326 négyszogolben hataroztak meg.
Az udvar tulsé oldalan ellenkezé tajolassal a
74. és a 75. parcellaszamon nyilvantartott épii-
letrészeket rogzitette felmérénk. Az elébbin
ifja Erdélyi Andras 14/a hazszamd, 18 négy-
szogoles lakrésze allt. A belsé épiiletrész 14/b
hazszam alatt 42 négyszogoles alapteriilettel
Erdélyi Pal tulajdonaként keriilt nyilvantar-
tasba. Az udvart és a gazdasagi épiileteket 351
négyszogolnyi méretben a két lakrész tulajdo-
nosanak kozos birtokaként vették jegyzékbe.
Jellegzetes, hogy lathatéan a lakdépiilethez
nem csatlakoztattak istallokat, de az udvaron
harom gazdasagi épiiletet is jelol a térkép. Az
egyik az udvar végét lezaré pajta, a masik ket-
t0 is a pajtaval azonos sarga szint kapott. Talan
gerendavazas, helyi szdval labas tartoszerkeze-
td, nadfala épitmények lehettek. A 77. és a 78.
parcellan ismét két, egymas végéhez csatla-
kozo lakéépiiletrészt jeloltek. Az eldbbi Erdé-
lyi Gyorgyné tulajdonaban volt, és al5/a haz-
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szamot kapta. Alapteriilete 18 négyszogolet
tett ki. Ehhez 15/b hdzszdmon Erdélyi Janos
lakéépiiletrésze csatlakozott, amelyet 36 négy-
sz0golnek mértek. Magat Erdélyi Janost a ka-
taszteri telekkonyv megjegyzés rovataban ko-
vacsként emlitették. A lakdépiilethez gazdasagi
rendeltetésii szakasz is kapcsolodik, amelynek
bejaratat a térképész az épiilet udvari, rovid
végén jelolte. A 399 négyszogolnyi udvart az
azt lezar6 nagyobb méret(i nyakaspajtaval és
egy kisebb gazdasagi épiilettel egyiitt 6zvegy
Erdélyi Gyorgynd és Erdélyi Janos osztatlanul
birtokolta. A szomszédos telek udvarrésze
lakoéhazzal, viszonylag nagy pajtaval 6zvegy
Erdélyi Andrasnd tulajdonaként a 89. parcel-
laszamon és 16. hazszam alatt 441 négyszogol-
nyi alapteriilettel keriilt nyilvantartasba. A 90.
parcellat 17. hazszam alatt ifja Erdélyi Janos
tulajdonaként 239 négyszogol Kkiterjedésben
lakoépiilettel és két kisebb kiilonallé gazda-
sagi rendeltetés(i épitménnyel egyiitt mérték
fel. Az Erdélyi familia telekcsoportjat a 103.
parcella zdrja. Ezen 18-as hdzszdmmal Erdé-
lyi Marton hazat, kisebb gazdasagi épiiletét és
udvarat vették nyilvantartasba 205 négyszogol
terjedelemben.

A F§ utca tulso oldaldn, a Makotdra veze-
t6 uttdl Tarnokréti felé esd telektombbol két
udvarcsoporttal foglakozunk még. A 173,
a 174. és a 175. parcellak az Andorka csa-
lad tulajdonaban voltak. A 173. parcella la-
koépiilete a telekvégrdl, a Babkert feldl volt
megkozelithetd. (A hazszamozas soran a 36-
ost kapta.) Andorka Samuel lakéhazat és 259
négyszogolnyi udvarat vették nyilvantartas-
ba. A telek fels6 végén, a F6 utca fel6l 174-es
parcellaként 39. hazszamon egészen szokatlan
alaprajzu lakohazat és mellette egy kisebb gaz-
dasagi épiiletet mértek fel 270 négyszogolnyi
kiterjedéssel. Oreg Andorka Janost tartottdk
nyilvan tulajdonosként. Minden bizonnyal te-
lekmegosztast hajtottak végre a felmérést meg-
el6zéen. A 175. parcella feljegyzései két birto-
kost jelolnek meg, noha a térképész nem abra-
zolta az ingatlan megosztasat. A 40/a hazszam
alatt ifjabb Andorka Janost, a 40/b hazszam
alatt Andorka Istvant vették birtokosként nyil-
vantartasba. Sajatos médon csak a lakdépiile-

tet és az udvart emlitik, semmilyen gazdasagi
épliletre nem utaltak. A telek méretét 439
négyszogolben allapitottak meg.

A szomszédos 177. parcellaszamu telek-
rél, a nagycsaladi kozos gazdalkodasrol mar
fennebb szoltunk. Az egykori hazszama 41.
A haz gazdajat, csaladf6jét Szabo Mihaly-
ként jegyezték fel a kozségbelsé birtokosainak
névsoraba. A telek a két lakohazaval, a nagy
nyakaspajtdjaval és a kisebb labas szerkezet(
épiiletével 634 négyszogolet tett ki. Valdszind,
hogy Szabé Mihadly rokonsigban éllt a szom-
szédos telken €16 Szabd Janossal, akinek tulaj-
donat, a 391 négyszogoles telkét 178. parcella-
ként 42-es hazszam alatt vették nyilvantartas-
ba. Sajatos volt, hogy a nyakaspajtajat a telek
hosszanti oldalkeritése mellé épitették fel.

Vissza kell térnem a 177. szdmu telekhez
és gazddjahoz, Szabé Mihédlyhoz. Am jelez-
nem Kkell, hogy a részletezett tulajdonosok
telkes jobbagy statusban éltek a jobbagyfelsza-
baditas eldtt. Szamomra sajatos élmény volt
1957-ben megtapasztalni, hogy a rabcakapi
mikrotarsadalom az 1950-es években is meg-
kiilonboztette a telkes jobbagyok, helyi nyelv-
jarasban a gazddk kozosségét a hajdani hé-
zas zsellérektdl, helyi megnevezéssel a lakok
csoportjatdl. A telepiilés fétengelyébdl, a Fo
utcabol az evangélikus templomnal és a mel-
lette kiépiilt iskoldnal déli irdnyba, Cakohaza
és Markota felé vezeté ut belteriileti szaka-
szat Lako utcaként emlegette a helyi koztudat.
A kataszteri térképre tekintve egy pillantas
alatt kideriilhet, hogy a beltelkek méretét is
meghatrozta az inquilinusi malt. Am nem
szabad azt gondolnunk, hogy valaminé rideg
elvalas érvényesiilt volna! Nevezetesen 1957-
ben tandja lettem annak, hogy ugyan megkii-
16nboztetik a telkes jobbagyi multu gazdakat
az inquilinusoktdl, a lakdktdl, de ez egyaltala-
ban nem zarta ki, hogy az atyafisdgot, rokon-
sagot ne tartottak volna. Nevezetesen a katasz-
teri telekkonyv szerint a 156. parcellaszamon
és 29. hazszammal nyilvantartott, lakohazzal
és gazdasagi épiilettel (kozos fedél alatt) be-
épitett 160 négyszogoles telek tulajdonosa
a kataszteri besorolds szerint Hiusler, azaz
magyarul lakd, Szabo E. Janost szoros roko-
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ni kapcsolat flizte a 177. parcellaszamon és a
41. hazszam alatt nyilvantartott gazddhoz. Ez
a rokonsdg 1957 nyardn még ugyannyira élt,
hogy Szabé F. Janos éppen Szabé Mihdly nevii
leszarmazoja, mint aki a Lakd utcaban élt és
az Osi hdzat hasznalta, tartotta a szoros rokoni
kapcsolatot a 177. parcellaszamon nyilvan-
tartott gazdatelken, gazdahazban él6 egykori
Szab6é Mihdly leszarmazdival. Mind a gazda,
mind a lako részt vett a rokoni alapon mikodé
kolcsonos segitségben a nagy mezdgazdasagi
munkadk idején. Kutatéutam 1957 augusztusa-
ra esett. Akkor folytak a hordds munkalatai.
Kinek-kinek a hatar dil6ibél be kellett horda-
nia a szalas gabonakat a cséplés helyére, asz-
tagokat kellett rakni, majd el kellett végezni a
csépléssel jaré nem konnyt feladatokat. A kii-
16nb6z6 rokoni csoportok ezt a nehéz munkat
az évszazados szokas szerint kolcsonos segit-
ségnyujtassal naprdl napra kozosen végezték.
A rokoni csoport minden munkafazisban
egylittmikodott. Kozos étkezéseket tartot-
tak mindig anndl a hazndl, ahova a hordas-
sal vagy a csépléssel elértek. A lakéd rokon is
részt vett a munkdban a tdgabb rokoni egyiitt-
mukodés minden tagjanal, és természetesen
a gazdarokonok az 6 termése behordasanal
ugyanolyan serényen tevékenykedtek. Ennek
a rokoni koteléknek az erdsségére jellemzo,
hogy egyetemi terepgyakorlat tartasa kozben a
Rabcakapival hazassagi kapcsolatot tarté Mo-
richida kozségben megismerkedtem egy ott
él6 Szabé Mihaly nevii kertésszel, aki nyilvan-
tartotta 2001-ben is, hogy Kapibdl szarmazott
el, és egyarant rokoni kapcsolatok fiizik a Lakd
utcai, altalam 1957-ben megismert Szabo Mi-
halyhoz és a gazdaag leszarmazoéihoz. A mun-

kaban valo tarsulds egyébként roppant hatéko-
nyan mikodott.

Amikor atnéztem a kozség teljes kataszteri
telekkonyvét, diilérdl dildre atlapoztam a te-
lekkonyvet, meglepédve tapasztaltam, hogy a
dilék parcellakiosztasa kovetkezetesen meg-
egyezikabelteriileten tetten értrokonsagialapu
szomszédsagi csoportokkal. Elég egy-egy diilé
telekkonyvérdl készitett reprodukcids képet
megtekinteniink, kétségtelenné valik, hogy a
belteriileti szomszédsagi, rokoni szervezédés
nagyon kovetkezetesen visszakdszon a szan-
tok beosztasan. Az elsé6 meghokkenés utan ra
kell jonniink, hogy ez a rendszer rendkiviili
moddon racionadlis, célszeri. A kozosségben
végzendé valamennyi hatdrbeli munka igy
sokkal gyorsabban és céliranyosabban elvé-
gezhetd, mint ha az egyes egyének foldjei a va-
laha szokasos mddon sorshuzas, nyilas osztas
esetlegességével szétszorddtak volna. De ez a
modszer az oroklésekkel egyiitt jaro telekap-
rézddast is észszertien kezeli, hiszen az 6rok-
léssel osztodott kisebb birtokrészek is a rokoni
tombon beliil maradhattak.

A rabcakapi kataszteri okmadnyok vizs-
galata taldn mindenkit meggydzhet arrol,
hogy a kataszteri térképek, az értelmezé-
stiket biztositd iratok az agrartorténeten
tal egyetemes muvelddés- és tarsadalom-
torténeti értéket hordoznak. Neélkiilozhe-
tetlenek a magyar torténelem és néprajz
torvényszeriiségeinek mélyebb megértéséhez.
Nélkiilik nem valhatnak a torténeti és a
tarsadalomtudomanyok az élet tanitomes-
tereivé! Multunk megértése nélkiill nem
tajékozodhatunk a jelenben, nem talalhatjuk
meg a biztonsagos jovibe vezetd helyes utat.



« Tavaszi nyirfds erddrészlet, 1937. L. ehhez Gdndczy Sandor ceruza- és tollrajzait, valamint a réla sz6l6
megemlékezéseket



« Rdbcakapi belteriilete az 1857-ben késziilt kataszteri térképen (MNL OL, S 78). L. ehhez Filep Antal cikkét



